Sygn. akt V CSK 239/21

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa R.Z. i B. w Dubaju

przeciwko M.M.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 pazdziernika 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 listopada 2020 r., sygn. akt | ACa (...)

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od powodédw na rzecz pozwanego kwote 360
(trzysta szescdziesiat) zi, tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodow R.Z. i B. w Dubaju od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 listopada 2020 r., sygn. akt | ACa [...] Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych



przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sagdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym sSrodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wkiad Sadu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,



z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, niepubl., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, niepubl.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Zdaniem skarzgcych Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego
naruszenia prawa procesowego, tj. art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. Mianowicie
w pkt 2 zarzutdéw apelacyjnych podniesli naruszenie przez Sad Okregowy
przepisOw postepowania, majgce wptyw na tres¢ wyroku, btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a tymczasem Sad drugiej
instancji w uzasadnieniu wyroku oddalajgcego apelacje w sposob jedynie
lakoniczny i niepetny odniést sie do powyzszego zarzutu - dotyczgcego
w szczegolnosci braku uprawnien do postugiwania sie przez powoddéw znakiem
»(...)", pomijajgc catkowicie materiat dowodowy zebrany w postepowaniu przed
Sagdem pierwszej instancji, albowiem na rozprawie w dniu 23 listopada 2018 r., na
stosowne pytanie sedziego, powdod R.Z. odpowiedziat: ,Jednak z moich firm
uzyskata certyfikat. Na certyfikacie, ktéry ja opublikowatem, byto napisane, ze
certyfikat dotyczy innej firmy, nie pamietam konkretnie ktorej”, a nastepnie na tej
rozprawie okazat na telefonie zdjecie certyfikatu rzetelnej firmy dla B. sp. z 0.0. w
W..

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wbrew stanowisku skarzgcych,
nie daje podstaw do podzielenia tezy, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w powyzszym rozumieniu. Sad drugiej instancji odniést sie do kwestii
zawartych w zarzucie nr 2 apelacji i je omoéwit osobno. Powodowie w tym zarzucie
apelacyjnym powotali sie na naruszenie prawa procesowego (nie wymienili jednak
tych przepiséw) oraz na btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, ktéry to btad identyfikowali juz z konkretnymi okolicznosciami, ktére
stanowity przedmiot analizy Sgadu odwotawczego, co odzwierciedlajg pisemne
motywy wyroku. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz w zakres przedmiotu sporu, jako

jeden z jego elementéw, wchodzita problematyka postugiwania sie przez powoda R.



Z. znakiem ,(...)” w odniesieniu do firmy F., a nie innej firmy zatozonej przez
powoda. Sgd Okregowy odnotowat w protokole okazanie w telefonie przez powoda
zdjecia certyfikatu w jezyku angielskim rzetelnej firmy dla B. sp. z0.0. wW. znr (...)
wydanego w W. (k. 251). Natomiast w sprawie chodzito o postugiwanie sie logo

rzetelnej firmy na portalu firmy F. (k. 271, 273).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 3 k.p.c., art. 398*' k.p.c. i art. 391 § 1
k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe
ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 8 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie Dz.U. poz. 1800 ze zm).
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