Sygn. akt V CSK 239/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa W. K.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej "P." w C.

o zado$cuczynienie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 maja 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 listopada 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adw. J. M. wynagrodzenie w kwocie 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) zt podwyzszone o stawke podatku od towaréw i ustug
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi w

urzedu w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania wobec wykazania przez skarzgcego, ze sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania Ilub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona. Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia



oznaczonej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania ustawodawca
zmierza w ten sposob do zagwarantowania, ze skarga kasacyjna (nadzwyczajny
srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen) bedzie pemi¢ przypisanie jej funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic,
ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej sprawie.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z
dnia 29 listopada 2019 r. powod W.K. opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. na

oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Odwotujgc sie do treSci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze nie zostaly przez skarzgcego przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze wyrdézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy,
gdy zasadno$¢ zarzutéw podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie,
bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa,
na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie

btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
uzasadnienie dla oczywistej zasadnosci tego srodka zaskarzenia opiera na
twierdzeniu, ze Sad Apelacyjny zamknagt rozprawe nie rozpoznajgc wniosku
dowodowego (dowodu z przestuchania powoda) zawartego w apelacji powoda,
czego konsekwencjg byto wydanie zaskarzonego orzeczenia w oparciu o0 niepetny

materiat dowodowy (naruszenie art. 381 k.p.c. oraz 383 k.p.c. w zw. z art. 224 § 1



k.p.c. i art. 130 § 1 zdanie drugie k.p.c.). Takie ujecie argumentdow na rzecz
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie jest wystarczajgce dla przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wobec jej oczywistej zasadnosci. W uzasadnieniu
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie wskazat bowiem
ustaleniu jakich okolicznosci (niezbednych dla prawidtowego rozstrzygniecia
sprawy) miat stuzy¢ wnioskowany w apelacji dowod z ponownego przestuchania
powoda. Ponadto nie wywiedziono - niezbednego z punktu widzenia powotywania
sie na uchybienia sgdu w zakresie zastosowania przepiséw proceduralnych-
przetozenia tego uchybienia na prawidtowos¢ rozstrzygniecia przyjetego przez Sad
drugiej instancji. Zwréci¢ bowiem nalezy uwage, ze podstawg skargi kasacyjnej
moga byc¢ tylko te zarzuty naruszenia przepisdw postepowania, ktore miaty istotny
wptyw na wynik sprawy (art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.). W konsekwencji skarzacy,
powotujgc sie na uchybienie w kwestii prawidlowego zastosowania przepiséw
postepowania, jest zobligowany do wykazania, ze nastepstwa wytknietej w skardze
wadliwosci postepowania i orzekania byly tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztattowaty
one lub wspétksztattowaly tres¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia. Nie
chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos$¢ takiego wptywu, lecz o wykazanie,
ze w okolicznosciach danej sprawy wptyw ten byt (mogt by¢) realny (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzesnia 2020 r. Il PK 188/19,
niepubl. oraz z dnia 10 wrzesnia 2020 r., | CSK 222/20, niepubl.). Obowigzek
wykazania korelacji merytorycznej zachodzgcej miedzy uchybieniem przepisom
postepowania a rozstrzygnieciem sprawy dotyczy takze uzasadnienia wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w sytuacji, w ktorej skarzgcy upatruje
oczywistej zasadnosci tego $rodka zaskarzenia (art. 3988 § 1 pkt 4 k.p.c.) wtasnie w
naruszeniu przepisow postepowania. Skoro te uchybienia majg wskazywaé prima
facie na wadliwos¢ orzeczenia wydanego przez Sad drugiej instancji to juz z tresci
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musi wynika¢ ich istotny

wptyw na wynik sprawy.

Z przytoczonych wzgledédw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O przyznaniu od Skarbu Panstwa
— Sadu Apelacyjnego w (...) na rzecz adw. J.M. wynagrodzenia tytutem

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu podwyzszonego o



kwote podatku od towardw i ustug, na stosowny wniosek, Sgd Najwyzszy orzekt na
podstawie § 2 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2, § 8 pkt 7 oraz § 4 ust. 2 i 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019 r., poz. 18).
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