Sygn. akt V CSK 237/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa V. [...] B.V. w A. (Holandia)

przeciwko A. Spotce Akcyjnej w B.

o uchylenie uchwat,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn. akt V ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powoddki kwote 300 (trzysta)

ztotych tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie srodkow eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i tworczy wkiad Sadu Najwyzszego
W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy odwotat sie do istotnego zagadnienia prawnego
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazaé, ze zagadnienie to
jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego : z dnia 28 listopada 2003 r., [l CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243).

Skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
odnoszgc je do mozliwosci oceny naruszenia zasady pacta sunt servanda

w kategoriach sprzecznosci z dobrymi obyczajami w rozumieniu art. 422 § 1 k.s.h.



oraz mozliwosci uznania za majgcg na celu pokrzywdzenie akcjonariusza
w rozumieniu art. 422 § 1 k.s.h. uchwaty, ktorej skutkiem jest wybor rady

nadzorczej w sposéb sprzeczny z postanowieniami takiej umowy.

W sprawie, powddka zawarta z akcjonariuszem wiekszosciowym umowe
o0 wspotpracy, w ktorej strony ustality sposéb powotywania czionkow Rady
Nadzorczej pozwanej spotki oraz sposob gtosowania nad takimi uchwatami, ktorej
wykonanie miato zabezpieczy¢ wybor do tego organu dwoéch cztonkéw sposrod

kandydatow wskazanych przez akcjonariusza mniejszosciowego.

W sSwietle dokonanych przez Sgdy meriti ustaleh wigzgcych Sad Najwyzszy
(art. 398% § 2 k.p.c.) uzasadniony byt wniosek, ze celem zaskarzonych uchwat byto
pozbawienie akcjonariusza mniejszosciowego posiadania w Radzie Nadzorczej
pozwanej dwoch wskazanych przez niego o0so6b, jako jej cztonkow,

co gwarantowata zawarta umowa o wspétpracy z dnia 27 lutego 2006 r.

,pDobre obyczaje" w rozumieniu art. 422 § 1 k.s.h. to ogdlne reguty
uczciwosci kupieckiej, pojawiajgce sie w zwigzku z prowadzeniem dziatalnosci
handlowej przez przedsiebiorcow. Obowigzujg one wszystkich uczestnikéw obrotu
handlowego, w tym - spdétki akcyjne (przedsigebiorcow), jej organy statutowe

i samych akcjonariuszy.

Dobre obyczaje mozemy wigzac takze z tzw. dobrymi praktykami. Okreslone
zachowania mogg miesci¢ sie co prawda w granicach prawa, jednak mogg
wykracza¢ poza dobre obyczaje. Chodzi wiec o przyzwoite postepowanie, ktore

uwzglednia w odpowiednim stopniu rézne interesy stuzgce wszystkim w spotce.

Pokrzywdzenie akcjonariusza ma miejsce juz wtedy, gdy w wyniku podijecia
uchwalty jego pozycja w spotce zmniejsza sie, co moze wigzac sie z pogorszeniem

jego sytuaciji udziatowej bgdz osobiste;.

Ze wskazanych wzgledoéw i majgc na uwadze wyktadnie Sadu Najwyzszego
dokonang w powotanym przez Sad Apelacyjny wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
7 maja 2009 r., (Il CSK 315/08, LEX nr 512058) nalezato doj$¢ do wniosku,

ze wyartykutowane zagadnienia nie miaty wptywu na wynik sprawy.



Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

aw



