Sygn. akt V CSK 236/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powoédztwa E. M. i S. M.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci Przedsiebiorstwa Innowacyjno-
Wdrozeniowego "E." sp. z 0.0. w upadtosci likwidacyjnej w G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 lipca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V ACz (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. zasadza od matzonkéw E. M. i S. M. na rzecz Syndyka
Masy upadtosci Przedsiebiorstwa Innowacyjno-Wdrozeniowego
"E." sp. z 0. 0. w upadtosci likwidacyjnej w G. kwote 5.400 zt (pie¢
tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodoéw S. M. i E. M. od postanowienia
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 13 wrzesnia 2018 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje



potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18,
niepubl.). Wskazano m.in. ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny sSrodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie zas merytorycznej
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
jednak spetniona.

Zdaniem skarzgcych w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytanie: ,jaki jest, w Swietle dyspozytywnego
brzmienia art. 386 § 4 k.p.c., zakres zawartego w tym przepisie, pojecia
Lnierozpoznanie istoty sprawy”, w szczegolnosci, czy pojecie to obejmuje wytgcznie
bezpodstawne uznanie, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa

unicestwiajgca roszczenie, czy tez w tym pojeciu miesci sie takze, nieznajdujgce



oparcia w przestankach procesowych, uchylenie sie przez sad | instancji od

dokonania ustalen faktycznych i oceny dowoddéw”.

Nalezy podkresli¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste
z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie,
ktorego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez
skarzgcych na takie zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia
wystepowania w sprawie (zob. postanowienia SN: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, niepubl.; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, niepubl.; z dnia
26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05 niepubl.; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07
niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07 niepubl.; z dnia 10 maja 2019 r.,
| CSK 627/18, niepubl.).

Argumentacja prawna powotana przez skarzgcych nie pozwala
przyjac¢, aby zagadnienie to mogto - z punktu widzenia okolicznosci rozstrzygane;j
sprawy - zosta¢ uznane za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. Zostato ono dostatecznie wyjasnione, jak zauwazyli sami skarzgcy,
w dotychczasowej judykaturze Sgdu Najwyzszego, w szczegdlnosci w uchwale
z dnia 23 marca 1999 r. (lll CZP 59/98, OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124). Co istotne,
nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli we wczesniejszym orzecznictwie
Sad Najwyzszy wyrazit juz poglad na okreslony temat, a nie zachodzg okolicznosci

uzasadniajgce zmiane tego pogladu.

Przez pojecie ,nierozpoznania istoty sprawy” (art. 386 § 4 k.p.c.) nalezy
rozumie¢ niezatatwienie przedmiotu sporu, czyli nierozstrzygniecie o zgdaniu stron,
catkowite zaniechanie wyjasnienia istoty lub treSci spornego stosunku prawnego.
Wyktadnia jezykowa, systemowa i funkcjonalna tego zwrotu pozwala na przyjecie,
ze wszelkie inne wady rozstrzygniecia, dotyczgce naruszen prawa materialnego,
czy tez procesowego (poza niewaznoscig postepowania i nieprzeprowadzeniem
postepowania dowodowego w catos$ci) nie uzasadniajg uchylenia wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Tego rodzaju braki
w postepowaniu dowodowym i uchybienia prawu materialnemu popetnione

w procesie subsumpcji powinny by¢é w systemie apelacji petnej zatatwiane



bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym (zob. m.in. wyroki SN: z dnia
23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22 i z dnia 12 lutego
2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003, nr 3, poz. 36; postanowienie SN z dnia
19 grudnia 2012 ., Il CZ 141/12, ,Monitor Prawniczy” 2013, nr 15, str. 815).

W przyjetym w kodeksie postepowania cywilnego systemie apelacji petnej
postepowanie apelacyjne ma charakter rozpoznawczy, sad drugiej instancji orzeka
na podstawie materialu zebranego w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym. Sad odwotawczy ma obowigzki
i uprawnienia sgdu merytorycznego, ktéry moze dokonac¢ innej oceny prawnej
ustalonego przez sad pierwszej instancji stanu faktycznego, odmiennej oceny
dowoddw i innych ustalen faktycznych, a takze uzupenic¢ ustalenia sgdu pierwszej
instancji (zob. m.in. uchwate 7 sedziow SN z dnia 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98,
OSNC 1999, nr 7-8, poz. 124; wyroki SN: z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 659/15,
niepubl.; z dnia 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 623/15, niepubl.; z dnia 13 wrzesnia
2017 r., | PK 264/16, niepubl.).

Ubocznie wymaga zauwazenia, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
utrwalony jest poglad, Zze nieskorzystanie przez sad z art. 386 § 4 k.p.c. jest
efektem czynnosci podjetych na wczesniejszych etapach postepowania, nie zas
przyczyng zarzucanej wadliwosci rozstrzygniecia; nie moze by¢ zatem postrzegane
jako uchybienie przepisom prawa procesowego, ktdore mogto miec istotny wptyw na
wynik sprawy (zob. wyroki SN: z dnia 5 pazdziernika 2012 r., IV CSK 166/12,
M.Pr.Bank. 2013, nr 10, s. 42; z dnia 9 maja 2013 r., Il CNP 72/12, niepubl.; z dnia
6 lutego 2015 r., Il CSK 317/14, niepubl.).

Nalezy przy tym zwrdci€¢ uwage, ze istota zarzutow powodow sprowadza sie
w zasadzie do zgdania ponownego zbadania prawidtowos$ci spornego odrebnego
planu podziatu sumy uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci potozonej w K., przy
ulicy F., poza trybem przewidzianym przez ustawe z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 498 ze zm.), w brzmieniu obowigzujgcym do
dnia 31 grudnia 2015 r. Kwestia wyptaty na rzecz powodoéw kwoty okreslonej w
odrebnym planie podziatu sumy uzyskanej ze sprzedazy ww. nieruchomosci, na

ktérej wierzyciele ustanowili zabezpieczenie rzeczowe, jak stusznie podnosi



pozwany, byla przedmiotem rozpoznania przez sedziego-komisarza w toku
postepowania upadtosciowego (k. 109-116). Generalnie, mozna w skrocie wskazac,
ze kwota dochodzona pozwem zostata uznana na liscie wierzytelnosci i w planie
podziatu, ale syndyk ztozyt oswiadczenie o potrgceniu z tg kwotg naleznosci w
stosunku do powodow z tytutu umowy najmu. W niniejszej sprawie nie chodzi
zatem o problem rozpoznania istoty sprawy, w ktérej postepowanie zostato
umorzone (na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.), ale o zamiar uzyskania potrgconej
kwoty i ponownego zbadania zasadnosci oswiadczenia o potrgceniu. W wyniku
ztozonego przez pozwanego oswiadczenia o potrgceniu uzyskana ze sprzedazy
prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci gruntowej wraz z prawem odrebne;j
witasnosci budynkéw na niej posadowionych nie zostata przekazana powodom, z
uwagi na skutki okreslone w art. 498 § 2 k.c. W istocie zatem powodowie niejako
prébujg ,0bejs¢” przepisy prawa upadtosciowego, w zakresie zatwierdzania planu
podziatu sSrodkodw uzyskanych ze sprzedazy rzeczy, na ktorej wierzyciele posiadajg
zabezpieczenie rzeczowe. Wiasciwym srodkiem sg zarzuty przeciwko planowi
podziatu (art. 350 pr. upadt.), ktére stanowig swoisty srodek sgdowej kontroli
czynnosci syndyka w postaci sporzgdzenia planu podziatu. Wierzyciel nie ma w tym
zakresie wyboru, jako ze przepisy prawa upadfosciowego regulujg wtasciwy tok
postepowania w wypadku wierzytelnosci, ktéra powinna zosta¢ zgtoszona do masy
upadtosci. Innymi stowy, okolicznos¢, czy wierzyciel skorzysta ze wskazanego
Srodka zaskarzenia pozostaje bez znaczenia dla braku mozliwosci wytoczenia

powoddztwa o wierzytelnos¢ ujetg na liscie wierzytelno$ci.

W konsekwencji, Sady obu instancji w prawidtowy sposéb dokonaty
rozpoznania istoty sprawy, czego wyrazem byto umorzenie postepowania. Z kolei
zarzut uchylenia sie przez Sagdy meriti od dokonania ustalen fatycznych i oceny
dowoddw w niniejszej sprawie jest chybiony, albowiem ponowna merytoryczna
ocena zarzutu potrgcenia oraz samego planu podziatu byta w niniejszej sprawie

niedopuszczalna.

Na marginesie jedynie nalezy wskazaé, ze samo sformutowanie pytania nie
odpowiada wymaganiom art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. gdyz nie jest to zagadnienia
prawne, lecz proba uzyskania odpowiedzi, jak Sad Apelacyjny powinien

rozstrzygnac niniejszg sprawe w tych konkretnych, szczegdlnych okolicznosciach



faktycznych wskazanych przez strone. Wskazac¢ trzeba, ze nie da sie na tak
sformutowane zagadnienie prawne odpowiedzie¢ abstrakcyjnie, zatem nie
uzasadnia ono przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a odpowiedz twierdzgca

albo przeczgca wynika dopiero z kontekstu catej sprawy.

Z przytoczonych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i3wzw. zart. 391 § 1 w zw. z art. 3982 k.p.c., z uwzglednieniem § 2 pkt 7 w zw.
z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800

ze zm.).
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