Sygn. akt V CSK 236/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku |.K.

przy uczestnictwie A.G.B.

o dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania od postanowienia Sadu
Okregowego w W.

z dnia 10 listopada 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i oddala
wniosek wnioskodawczyni o przyznanie kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkéw eliminujgcych dostep do sadu

najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma



ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzgca powofata sie na oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), to nie wystepuje ta przestanka przyjecia jej do

rozpoznania.

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy mowi¢ wtedy, gdy
Z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegoétowych rozwazan
wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg jej uwzglednienie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK
216/07, nie publ.) Innymi stowy, przestanka ta wystepuje, gdy sprawie dopuszczono
sie takiego naruszenia prawa, ktére jest widoczne ,na pierwszy rzut oka” i nie
nasuwa watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia
2007 r., Il CSK 219/07, niepubl.). Skarzgca wskazata, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona poniewaz w toku postepowania apelacyjnego i podejmowanych
czynnosci decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego orzeczenia nie

zostata zrealizowana zaréwno funkcja rozpoznawcza, jak tez kontrolna tego sadu.

Instytucja tzw. ,przedsadu” jest etapem postepowania poprzedzajgcym
merytoryczne rozpoznanie skargi przez Sad Najwyzszy. Z tego tez wzgledu
art. 398° § 2 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze
kasacyjnej odrebnego elementu, tj. wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wraz
uzasadnieniem. Skarzgca nie uzasadnita w sposob nalezyty wystgpienia w sprawie
przestanki skutkujgcej przyjeciem skargi kasacyjnej do rozpoznania w postaci
,oczywiste] zasadnosci’. Oczywistego naruszenie prawa nie mozna utozsamiaé

nawet z razgcym jego naruszeniem.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcej poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto przede wszystkim w interesie publicznym. Skarzgca natomiast
kwestionuje ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti w zakresie dotyczgcym

sktadu spadku po W.G. — ojcu uczestniczek postepowania.



Skarzgca przeoczyta, ze zgodnie z art. 398% § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw
i oceny dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zatem, o oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej nie mozna wnioskowaC na podstawie zakwestionowania
podstawy faktycznej rozstrzygniecia. @ Tymczasem, szereg argumentow
powotywanych przez skarzgcg w uzasadnieniu skargi kasacyjnej dotyczy sposobu
dokonania przez Sad ustalen faktycznych na podstawie materiatu dowodowego

zebranego w sprawie.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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