Sygn. akt V CSK 235/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa "E." spofki jawnej

wZ.

przeciwko B. L. F. o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek powoda o zasadzenie kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej B. t. F. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 13 stycznia 2016 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co

nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg byc zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktérej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(zob. m. in.: postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,



nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni

sie do rozwoju jurysprudenciji.

Zdaniem skarzgcej, w niniejszej sprawie wystepujg istotne zagadnienia
prawne wymagajgce rozstrzygniecia, czy sad Il instancji mimo niewykonania
w petni zalecen zawartych we wczesniejszym wyroku kasatoryjnym, moze, nie
przeprowadzajgc uzupetniajgcego postepowania dowodowego, dokona¢ odmiennej
od przyjmowanej we wczesniejszych orzeczeniach interpretacji spornego,
stanowigcego podstawe roszczenia, postanowienia umowy, czy powinien ponownie
uchyli¢ wyrok i przekazac¢ sprawe do ponownego rozpoznania, a takze czy w takiej
sytuacji rozstrzygniecie merytoryczne skutkuje niewaznoscig postepowania
z powodu pozbawienia strony prawa do obrony swoich praw poprzez ograniczenie
merytorycznego rozpoznania sprawy do jednej instancji sgdowej. Skarzgca
przedstawita uzasadnienie, przy pomocy ktorego starata sie dowie$¢ wystgpienia
tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ale brak jest w nim takiej
argumentacji, ktéra wskazywataby na mozliwos¢ zaistnienia rozbieznych ocen
zaprezentowanych problemoéw, zwtaszcza, ze zakres kognicji sgdu odwotawczego,
takze rozpoznajgcego powtérnie sprawe, zostat w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wielokrotnie wyjasniony. Uzasadnienie wniosku ponadto sprowadza sie do
niedopuszczalnej w postepowaniu kasacyjnym polemiki z ustaleniami faktycznymi
Sadu Apelacyjnego. Wyjasnienie problemu prawnego musi by¢ konieczne dla
rozstrzygniecia danej sprawy i pozostawaé w zwigzku z podstawami skargi oraz
z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej instancji stanem
faktycznym sprawy, jednak podejmowane jest przede wszystkim w interesie
publicznym i nie moze sprowadzac sie do kontrolowania ewentualnych uchybien

postepowania odwotawczego.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzeczno$ci wyroku z przepisami prawa nie podlegajacymi réznej wyktadni
(por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r.,
sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Skarzgca podniosta, ze w jej



ocenie skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na naruszenia prawa
materialnego i procesowego, ktore zostaly jej zdaniem szczegdétowo omowione
w uzasadnieniu zarzutow skargi. Skarzgca nie przestawita jakiegokolwiek
wyodrebnionego wywodu prawnego, ktory miatby wspieraé teze o razacych
naruszeniach prawa skutkujgcych oczywistym uzasadnieniem skargi w ustalonym
stanie faktycznym, nie wskazata nawet przepisow prawnych, z ktérymi wigze
kwaliflkowane naruszenia prawa, a w konsekwencji oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig
skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie w innych
czesciach skargi argumentdw na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen
(postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV CSK 613/14,
www.sn.pl). Rolg Sgadu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub poszukiwanie
okolicznosci, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
(por.: postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn. akt Il UK 38/08, nie publ.;
postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ 142/04, nie publ.).
Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg
analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich
uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
merytorycznego rozpoznawania; oba te elementy muszg by¢ przez skarzgca
wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu
z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sgd Najwyzszy
w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich

uzasadnienia.

Niezaleznie od tego, ze skarzgca nie powotata sie wprost na niewaznos¢
postepowania jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
a jedynie taka sugestia wyptywa z jej twierdzen, nalezy zauwazyc, iz w niniejszej
sprawie nie istnieje zadna przyczyna niewaznosci, w szczegolnosci zas
pozbawienie prawa do obrony. Niewaznos¢ postepowania spowodowana tg

przyczyng dotyczy sytuacji, w ktorych na skutek wadliwosci procesowych sgdu lub



strony przeciwnej, strona nie mogta brac i rzeczywiscie nie brata udziatu w catym
postepowaniu lub jego istotnej czesci oraz przypadkow pozbawienia mozliwosci
podejmowania albo niepodejmowania czynnosci procesowych zmierzajgcych do
ochrony sfery prawnej. Przyczyna ta nie obejmuje wadliwosci w postepowaniu
dowodowym, ani w ustalaniu stanu faktycznego. Do tego za$ sprowadza sie
argumentacja skarzgcej, podczas gdy ustawodawca wyraznie uregulowat, Ze
w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow
i dowodéw, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.

Odnoszac sie do wniosku powddki E. sp. . z siedzibg w Z. o zasgdzenie
kosztéw postepowania kasacyjnego nalezy zauwazyé, ze zgodnie z art. 132 § 1
k.p.c. — w brzmieniu majgcym zastosowanie w dniu dokonywania czynnosci
procesowej w postaci ztozenia odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 21 ust. 1
ustawy z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1311 z p6zn. zm.) — w toku sprawy petnomocnicy profesjonalni doreczajg
sobie nawzajem bezposrednio odpisy pism procesowych z zatgcznikami, natomiast
do pisma procesowego wniesionego do sgdu dotgcza sie dowdd doreczenia drugiej
stronie odpisu albo dowdd jego wystania przesyitkg polecong, a pisma, do ktorych
nie dotgczono dowodu doreczenia albo dowodu wystania przesytkg polecona,
podlegajg zwrotowi bez wzywania do usuniecia tego braku. Zasada ta dotyczy
réwniez odpowiedzi na skarge kasacyjng. Powodka tego obowigzku nie spetnita, co
skutkowato zwrotem odpowiedzi na skarge kasacyjng (k. 427 — 436 i k. 437) i w
efekcie tym, Zze wniosek o zasgdzenie kosztéw postepowania nie moze zostac
uwzgledniony. Ponowne dokonanie tej czynnosci procesowej jest bezskuteczne w
zakresie wniosku o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego, w tym
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzgdzenie
i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng, gdyz nie stanowi odpowiedzi na
skarge tak nazwane pismo procesowe, wniesione po uptywie ustawowego terminu

do dokonania tej czynnos$ci (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art.



3982%! k.p.c., zob. tez m. in.: wyrok SN z dnia 14 lutego 2012 r., sygn. akt Il PK
139/11, wyrok SN z dnia 4 wrzesnia 2014 r., sygn. akt II CSK 776/13,
postanowienie SN z dnia 6 marca 2013 r., sygn. akt lll SK 32/12, dostepne na

www.sn.pl).
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