Sygn. akt V CSK 234/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z wniosku D. A.

przy uczestnictwie H. A.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2016 r.,

na skutek skarg kasacyjnych: wnioskodawczyni oraz uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 grudnia 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skarg kasacyjnych wnioskodawczyni i
uczestnika postepowania do rozpoznania i obcigza ich kosztami
postepowania kasacyjnego zwigzanymi z ich udziatem w tym

postepowaniu.



UZASADNIENIE

W  zwigzku ze skargami kasacyjnymi  wnioskodawczyni  D.A.
oraz uczestnika postepowania H.A. od postanowienia Sgdu Okregowego w W. z

dnia 1 grudnia 2015 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajacych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprzeC rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whnioskodawczyni oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., a uczestnik na
przestankach wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki, na ktére

powotali sie skarzgcy, nie zostaty spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych

podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego sformutowania i wskazania



argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (zob. m.in.:
postanowienie SN z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11).
Chodzi przy tym o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju

jurysprudenciji.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie
doczekat sie wyktadni albo niejednolita  wyktadnia  wywotuje  wyraznie
wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktoére nalezy przytoczyc
(zob.: postanowienia SN z dnia 13 czerwca 2008 r., sygn. akt Il CSK 104/08,
z dnia 28 marca 2007 r., sygn. akt Il CSK 84/07, www.sn.pl). Skarzgcego obcigzat
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej
wskazujgcej na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, zawierajgcej szczegdtowy opis tego, na czym
polegajg powazne watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia SN z dnia 8 lipca
2009 r., sygn. akt | CSK 111/09, z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt Il PK 220/08,

www.sn.pl).

Postuzenie sie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
przestankg uregulowang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wykfadni
(por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Whnioskodawczyni wskazywang przez nig przestanke odniosta do art. 87
ust. 2 Konstytucji RP, art. 14 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz. 778 z pdzn. zm.),
art. 45 § 1 k.r.o., art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji RP w zw. z art. 5 k.c. i w zw. z art. 45
§ 1 kro., art. 207 k.c., art. 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu



przestrzennym, art. 6 k.c. i art. 320 k.p.c. Jednakze twierdzenia skarzgcej,
odnoszgce sie wprawdzie gtéwnie do prawa materialnego, zmierzajg wytgcznie do
zmiany ustalen faktycznych w zakresie wysokosci wzajemnych rozliczen
wynikajgcych z opinii biegtych, podczas gdy ustawodawca wyraznie uregulowat,
ze w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow
i dowodow, a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3981 § 2 k.p.c.).

Uczestnik w zakresie dwdch pierwszych przestanek podat, ze jego zdaniem
W niniejszej sprawie wystepujg zagadnienia prawne oraz potrzeba wyktadni
przepisdw prawnych zwigzane z mozliwoscig sprostowania wskazanej w sentencji
orzeczenia co do istoty sprawy podstawy danego rozstrzygniecia, w sytuacj,
gdy w uzasadnieniu orzeczenia w zaden sposob nie odniesiono sie do okreslonej
w sentencji orzeczenia podstawy rozstrzygniecia (art. 350 § 1 w zw. z art. 13 § 2
k.p.c.) i dopuszczalnoscig sktadania w skardze kasacyjnej wniosku o rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy postanowien sgdu drugiej instancji, ktore nie podlegaty
zaskarzeniu zazaleniem (art. 380 k.p.c. w zw. z art. 398%! k.p.c.). Oczywistg
zasadnosc¢ odniost do naruszenia art. 41 § 1 k.r.o. oraz art. 45 § 1 k.r.o. oraz art. 46
kro. w zw. z art. 1038 § 1 k.c. (w brzmieniu obowigzujgcym w dniu
10 lipca 2002 r.) oraz art. 378 § 1 k.p.c., art. 518 k.p.c., art. 386 § 1 k.p.c. oraz art.
367 § 1 k.p.c.wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. i art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c.
iart. 382 k.p.c. oraz 386 § 1 k.p.c., w uzasadnieniu skupiajgc sie z jednej strony
na wysokosci wzajemnych rozliczen, a z drugiej - co stalo sie rowniez m.in.
przedmiotem pozostatych z podnoszonych przestanek - na dopuszczalnosci

sprostowania orzeczenia.

Zaréwno wskazywane problemy prawne, jak i argumentacja przedstawiona
przez skarzagcego nie przemawiajg ani za mozliwoscig wystgpienia
odmiennych ocen przedstawionych probleméw prawnych, ani za watpliwosciami
interpretacyjnymi. W niniejszej sprawie Sgd Rejonowy w W. w punkcie VI
postanowienia z dnia 18 grudnia 2014 r., sygn. akt | Ns (...), zasgdzit od uczestnika
H. A. na rzecz wnioskodawczyni D. A. kwote 3.305.780,64 zt tytutem zwrotu
naktadow z majgtku wspdlnego na majatek osobisty uczestnika, ptatng w terminie 6

miesiecy od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia, z ustawowymi



odsetkami w wypadku opoznienia w ptatnosci (k.1605), ktorg nastepnie sprostowat
postanowieniem z dnia 28 stycznia 2015 r. wpisujgc kwote 3.069.530,64 zi
(k. 1619). Okoliczno$¢ ta zaréwno pod wzgledem przedmiotowym jak
i podmiotowym nie moze budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci. Sgd Okregowy w W.
postanowieniem z dnia 10 grudnia 2015 r. sprostowat oczywistg omytke pisarskg w
punkcie | zaskarzonego skargami kasacyjnymi postanowienia w zakresie zmiany
punktu VI postanowienia Sgdu Rejonowego poprzez wskazanie jako zasgdzonej w
tym punkcie od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawczyni kwoty
3.069.530,64 zt zamiast btednie podanej kwoty 3.305.780,64 zt. Sprostowat zatem
jedynie oczywistg omytke w postaci wysokosci kwoty zasgdzonej juz uprzednio
przez Sad Rejonowy. Merytoryczne orzeczenie Sgadu Okregowego, w ktérym
zmieniono punkt VI obnizajgc zasgdzong w nim od uczestnika postepowania na
rzecz wnioskodawczyni kwote do wysokosci 1.272.132,69 zt, nie byto przedmiotem
sprostowania. Zatem wyjasnienie tych probleméw wobec rzeczywiscie zasgdzonej
kwoty 1.272.132,69 zt nie miatoby wptywu na rozstrzygniecie, ponadto byty one juz
przedmiotem orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i nie wymagajg dalszych wyjasnien
(co do sprostowania por. m. in.: postanowienie SN z dnia 29 stycznia 2016 r., sygn.
akt Il CSK 94/15, wyrok SN z dnia 19 listopada 2015 r., sygn. akt IV CSK 764/14,
wyrok SN z dnia 5 listopada 2015 r., sygn. akt V CNP 6/15, wyrok SN z dnia 29
kwietnia 2015 r., sygn. akt V CSK 415/14, wyrok SN z dnia 17 czerwca 2014 r.,
sygn. akt | CSK 422/13, postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2013 r., sygn. akt V
CZ 28/13, postanowienie SN z dnia 31 stycznia 2007 r., sygn. akt [l CSK 314/06,
orzeczenia dostepne na www.sn.pl, postanowienie SN z dnia 17 maja 2000 r.,
sygn. akt | CZ 60/00, nie publ.; w odniesieniu do zaskarzenia postanowien sgdu
drugiej instancji zob. m. in.: wyrok SN z dnia 18 marca 2015 r., sygn. akt | PK
162/14, postanowienie SN z dnia 6 czerwca 2014 r., sygn. akt Ill CZ 21/14, wyrok
SN z dnia 17 czerwca 2014 r., sygn. akt | CSK 422/13, wyrok SN z dnia 16
listopada 2011 r., sygn. akt V CSK 527/10, dostepne na www.sn.pl, postanowienie
SN z dnia 6 grudnia 2010 r., sygn. akt Il UZ 33/10, OSNP 2012, nr 3 - 4, poz. 50,
wyrok SN z dnia 4 listopada 2010 r., sygn. akt IV CSK 188/10, OSNC 2011, nr 7 -
8, poz. 86, Biuletyn SN 2010, nr 12, s. 17, a ponadto: postanowienie SN z dnia 29
kwietnia 2015 r., sygn. akt IV CZ 3/15, postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2015



r., sygn. akt Il PZ 27/14, postanowienie SN z dnia 19 listopada 2014 r., sygn. akt I
CZ 74/14, postanowienie SN z dnia 21 sierpnia 2014 r., sygn. akt IV CZ 43/14,
postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2014 r., sygn. akt Il UZ 63/13, dostepne na

www.sn.pl).

Nie zachodzi takze w niniejszej sprawie jakiekolwiek razgce naruszenie
prawa podniesione w ramach wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienia, ktére skutkowatoby oczywistym uzasadnieniem
skargi kasacyjnej w ustalonym przez Sad Okregowy stanie faktycznym.
Zarzuty sprowadzajgce sie do wysokosci wzajemnych rozliczen zwigzane sg
z ustaleniami faktycznymi, a - co zostato oméwione wyzej w odniesieniu do skargi
kasacyjnej wnioskodawczyni - sg w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalne.
Z powyzszych przyczyn - wymienionych w ramach poprzednich przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania - ocena dopuszczalnosci sprostowania
orzeczenia w okolicznosciach niniejszej sprawy takze nie budzi jakichkolwiek
watpliwosci. Konieczne jest jednak dostrzezenie, ze co do zasady nie jest mozliwe
jednoczesne skuteczne wykazywanie, ze w sprawie istnieje zagadnienie prawne
dotyczgce wyktadni okreslonych przepiséw prawa i ze skarga oparta na naruszeniu
tych przepiséw jest oczywiscie uzasadniona (por. m. in.: postanowienia SN z dnia
29 lipca 2015 r., sygn. akt | CSK 980/14, www.sn.pl, z dnia 26 listopada 2013 r.,
sygn. akt | UK 291/13, www.sn.pl, z dnia 10 kwietnia 2013 r., sygn. akt Ill CSK
67/13, www.sn.pl, z dnia 14 maja 2008 r., sygn. akt Il PK 17/08, nie publ.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentencji. O kosztach postepowania orzeczono w oparciu o art. 520 § 1 k.p.c.



