Sygn. akt V CSK 233/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z wniosku F. [...] Spotki z 0.0. w W.

przy uczestnictwie Gminy W. i "[...]" Spotdzielni [...] w W.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 14 lutego 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 7 grudnia 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i oddala wniosek Spétdzielni o przyznanie kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsgdu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wktad Sgdu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgcy odwotat sie do istotnego zagadnienia prawnego
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 k.p.c.).

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wykfadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudenciji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powotanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepisow prawa, na tle
ktérych ono powstato. Poza tym skarzgcy powinien wykazac, ze zagadnienie to jest
istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243).



Skarzgcy wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
stawiajgc pytanie, ,czy wytoczenie powddztwa o zawarcie umowy najmu lub
dzierzawy nieruchomosci wobec réznicy pomiedzy korzystaniem z nieruchomosci
a korzystaniem ze stuzebnosci gruntowej na nieruchomosci moze zosta¢ uznane za
czynnosc przerywajgcg bieg zasiedzenia stuzebnosci gruntowej w rozumieniu art.
123 §1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c. oraz art. 352 § 2 k.c.

Whnioskodawca jednak przeoczyt, ze jak wynika z ustalen, ktérymi Sad
Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.), przerwanie biegu zasiedzenia
wedlug Sadu Okregowego nastgpito nie tylko przez wytoczenie powodztwa
0 zawarcie umowy najmu lub dzierzawy, ale takze na skutek wytoczenia w dniu
9lipca 2004 r., powoOdztwa o zasgdzenie odszkodowania za bezumowne

korzystanie z nieruchomosci.

W postanowieniu z dnia 22 stycznia 2010 r., V CSK 239/09 (LEX nr 564859)
Sad Najwyzszy juz wyjasnit, ze wniesienie przez uczestnika przeciwko
wnioskodawcy pozwu o zaptate wynagrodzenia za bezumowne Kkorzystanie
z dziatki przerywa bieg terminu zasiedzenia stuzebnosci na podstawie art. 123 § 1
pkt 1 k.c. w zw. z art. 175 k.c. Ocenit wiec, ze jest to czynnos¢ przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia, ustalenia, zaspokojenia lub zabezpieczenia

roszczenia.

W tym stanie rzeczy trzeba byto dojs¢ do wniosku, ze wyartykutowane
zagadnienie nie ma bezposredniego wptywu na wynik sprawy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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