Sygn. akt V CSK 231/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej [...] w W.

o0 nakazanie ztozenia oswiadczenia woli,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 stycznia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wowczas moze by¢ osiagniety cel
wymagan przewidzianych w art. 398 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego
w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o jakich jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd powotat sie
na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), ktére przedstawit w formie pytan: 1) czy wktad budowlany stanowigcy
pokrycie kosztow budowy lokalu, o ktérym mowa w art. 39 ust. 1 ustawy
z 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2013,
poz. 1222, dalej - u.s.m.) powinien by¢é wniesiony w pienigdzu, czy tez moze byc¢
pokryty przez wykonanie innego Swiadczenia o okreslonej wartosci, nawet jesli
zostato ono wykonane w ramach pomocy spotecznej, ze zrzeczeniem sie za nie
wynagrodzenia, chociaz spetniono je w zamian za przydziat lokalu?; 2) czy osoba
zgtaszajgca pisemne zgdanie ustanowienia na jej rzecz prawa do lokalu zgodnie
z art. 39 ust. 1 u.s.m. powinna spemi¢ warunki, od ktérych przepis ten uzaleznia
obowigzek spétdzielni do przeniesienia na nig wiasnosci najmowanego lokalu juz
w momencie zgtoszenia zadania?; 3) czy osoba, ktéra ztozyla wniosek na
podstawie art. 39 ust. 1 u.s.m. i zostata pominieta w uchwale wydanej na podstawie
art. 42 u.s.m. o ustanowieniu odrebnej wiasnosci lokali jest uprawniona
do dochodzenia roszczenia przewidzianego w art. 43 u.s.m. oraz czy jej pominiecie
w uchwale stanowi takie naruszenie art. 42 u.s.m., ktére prowadzi do niewaznosci
uchwaty z mocy prawa w czesci dotyczgcej btednie okreslonych uprawnien
do lokalu?



Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
W niej istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, Lex nr 1214575, Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie
z okreslonym przepisem prawa materialnego Ilub procesowego wzglednie
uregulowaniem prawnym, ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla
rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw. Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie
skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku
z ktorymi zostato sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do
oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym"
oraz czy jest to zagadnienie ,istotne". Odwotanie sie do przestanki istnienia
potrzeby wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci (ze wskazaniem,
na czym te powazne watpliwosci polegajg), nie doczekat sie wyktadni, bgdz ze jego
niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktore nalezy
przytoczy¢. Nie istnieje potrzeba wyktadni przepisbw prawa ani nie wystepuje
w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w pewnej kwestii
wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci
uzasadniajgce zmiane tego pogladu.

Skarga kasacyjna wnoszona jest jednak w konkretnej sprawie, a ustalony
przez sgdy meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 3
i 398%2 § 2 k.p.c.), musi pozostawaé w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego
zagadnieniem prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Z ustaleh bedgcych podstawg zaskarzonego rozstrzygniecia, ktorymi Sad
Najwyzszy bytby zwigzany przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej w niniejszej

sprawie (art. 3982 § 2 k.p.c.) wynika, ze powod wykonat na rzecz pozwanej



Swiadczenie niepieniezne o okreslonej wartosci, za ktore zrzekt sie wynagrodzenia
w zamian za wynajecie mu lokalu z przeznaczeniem na pracownie plastyczna.
Skoro chwili spetnienia rozwazanego sSwiadczenia przez powoda na rzecz
pozwanej i umownego uksztattowania przez strony wzajemnych praw i obowigzkéw
w ramach nawigzanego przez nie stosunku prawnego, obie strony nie przypisywaty
Swiadczeniu powoda cech wktadu lokatorskiego, to nie sposob tego Swiadczenia
w chwili obecnej w ten sposéb zakwalifikowac.

Z akt sprawy wynika, ze powdd domagat sie nakazania pozwanej ztozenia
oswiadczenia woli o0 przeniesieniu na jego rzecz prawa wiasnosci konkretnego
lokalu wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej, po ustanowieniu jego odrebne;j
witasnosci. W sprawie, w ktérej powodd dochodzi roszczenia majgcego podstawe
wart. 64 k.c. i art. 1047 k.p.c., wydane przez sad orzeczenie uwzgledniajgce
powodztwo zastepuje to oswiadczenie woli pozwanego, ktérego ztozenia domaga
sie powdd. Oznacza to, ze uwzglednienie powodztwa wniesionego w takiej sprawie
jest mozliwe wytgcznie wtedy, gdy w dacie zamkniecia rozprawy spetnione sg
wszystkie materialnoprawne przestanki decydujgce o istnieniu roszczenia powoda
(art. 316 k.p.c.). Z ustalen przyjetych za podstawe rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie wynika, ze powdd nie spetniat przestanek decydujgcych o powstaniu
roszczenia przewidzianego przez art. 39 ust. 1 u.s.m. nie tylko w chwili zgtoszenia
tego roszczenia w pozwie, ale i w dacie zamkniecia rozprawy przed sgdem
drugiej instanciji.

Z ustalen przyjetych za podstawe rozstrzygniecia wynika, ze pozwana na
podstawie art. 42 u.s.m. podjeta uchwate w sprawie okreslenia przedmiotu
witasnosci lokali w budynku na nieruchomosci, na ktérej znajduje sie lokal, ktérego
dotyczy roszczenie powoda. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasnione
zostato, czy i w jaki sposéb taka uchwata moze by¢ kwestionowana (por. uchwate
Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2010 r., Il CZP 77/10, OSNC 2011, nr 5,
poz. 56). Powdd nie przytoczyt argumentéw, ktére by mogty przemawia¢ za zmiang
ustalonej linii wyktadni art. 42 i art. 43 u.s.m.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak

w sentencji.
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