Sygn. akt V CSK 230/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powddztwa J. M.

przeciwko "C." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w C.

o uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 23 lutego 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 13 stycznia 2016 r., sygn. akt V ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

J. M. wniostfa o uchylenie uchwaty z dnia 23 wrzesnia 2014 r. nadzwyczajnego
zgromadzenia wspolnikéw C. Spoftki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 5 marca 2015 r. uchylit zaskarzong
uchwate i zasgdzit od pozwanej na rzecz powodki kwote 2 377 zt tytutem kosztéw



procesu. Ustalit, ze powodka jest wspolnikiem pozwanej spotki, w ktorej posiada 40
udziatéw. Pozostatymi wspdlnikami spétki sg B. D. i K. J., ktére do chwili objecia
nowo utworzonych udziatow uchwatg z dnia 26 czerwca 2014 r. réwniez posiadaty
po 40 udziatéw. Sktad osobowy wspolnikdw od zatozenia spoétki nie ulegt zmianie.
Zgodnie z umowg spotki, wspolnicy zobowigzali sie do doptat na pokrycie strat
bilansowych spoéfki, ktére mogg siegaC¢ dwudziestokrotnej wartosci wniesionych
udziatébw. Doptaty mialy byC naktadane | uiszczane przez wspolnikéw
proporcjonalnie do ich udziatébw. B. D. oraz K. J. pozwem z dnia 6 pazdziernika
2009 r. zadaty wytgczenia J. M. ze spotki. Sgd Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 7
listopada 2013 r., ktéry stat sie prawomocny dnia 17 grudnia 2013 r., wylgczyt J. M.
z grona wspolnikéw spofki i ustalit cene przejecia udziatow w spoétce na tgczng
kwote 0 zi, a cene jednego udziatu na kwote 0 zt oraz okreslit dla B. D. i K. J. termin
do przejecia udziatow na 14 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku pod rygorem
bezskutecznosci wytgczenia J. M.. B. D. w dniu 13 stycznia 2014 r., a K. J. w dniu
14 stycznia 2014 r. zlozyly oSwiadczenia skierowane do pozwanej o
nieskorzystaniu z przystugujgcego im prawa przejecia udziatow wspdlniczki J. M.
Spétka w 2008 r. osiggneta zysk w wysokosci 281 207,87 zt, a w latach 2009-2013
poniosta straty (odpowiednio w wysokosci 521 388,30 zt, 437 980,63 zt, 290 962,73
zt, 408 044,63 zt i 535 313,92 zt). Straty te byly poczagtkowo pokrywane z kapitatu
rezerwowego. Zgromadzenie wspolnikéw pozwanej dnia 29 czerwca 2012 r., dnia
28 czerwca 2013 r. i dnia 11 pazdziernika 2013 r. podjeto uchwaty naktadajgce na
wspolnikow obowigzek doptat w celu pokrycia strat bilansowych, ktére zostaty
uchylone prawomocnymi wyrokami Sgdu Apelacyjnego z dnia 27 czerwca 2013 r.,
z dnia 12 sierpnia 2014 r. i z dnia 9 grudnia 2014 r. Dnia 26 czerwca 2014 r.
zwyczajne zgromadzenie wspolnikdw pozwanej podjeto uchwate w sprawie zmiany
umowy spotki i podwyzszenia kapitatu zaktadowego z kwoty 60 000 zt do kwoty
300000 =zt przez utworzenie 480 nowych, réwnych, niepodzielnych
i nieuprzywilejowanych udziatbw o nominalnej wartosci 500 zt kazdy. Wszystkie
nowo utworzone udziaty zostaty przeznaczone do objecia po cenie réwnej ich
wartosci nominalnej przez dotychczasowych wspdlnikbw proporcjonalnie do
posiadanych przez nich udziatéw, czyli po 160 udziatow. Zarzad pozwanej wezwat

wspolniczki pismem z dnia 21 lipca 2014 r. do zlozenia o$wiadczenia o objeciu



udziatow w podwyzszonym kapitale zaktadowym. Dnia 18 sierpnia 2014 r. powddka
wskazata, ze nie bedzie obejmowac udziatow, ktore zostaty zatem objete przez
pozostatych wspolnikow. W zwigzku z tym kazdy z nich posiadat udziaty o wartosci
nominalnej 140 000 zt, a powoddka udziaty o wartosci 20 000 zt. Uchwata
0 podwyzszeniu kapitatu zostata zarejestrowana dopiero po dniu 23 wrzesnia
2014 r., w ktorym odbyto sie nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikow, byt
reprezentowany caty kapitat zaktadowy, a wspdlnicy byli zastepowani przez
petnomocnikow. Na tym zgromadzeniu podjeto uchwate o natozeniu na wszystkich
wspolnikow spotki obowigzku doptat ptatnych do dnia 31 pazdziernika 2014 r.
w kwotach po 136 040 zt - w celu pokrycia straty bilansowej poniesionej przez
spétke w 2012 r. Powddka gtosowata przeciwko tej uchwale i wniosta sprzeciw,

ktory zostat zaprotokotowany.

Sad Okregowy podkreslit, ze w dniu podejmowania zaskarzonej uchwaty
powodka byta bezspornie jej wspolnikiem i nie toczyto sie przeciwko nigj
postepowanie o0 wytgczenie ze spoétki. Uznat, ze zaskarzona uchwata zostata
podjeta w celu pokrzywdzenia powodki. Skoro przed zarejestrowaniem uchwaty
z dnia 26 czerwca 2014 r. pozwana spotka podjeta zaskarzong uchwate, dziatata
zatem ze Swiadomoscig pokrzywdzenia powddki, wiedziata bowiem, iz w wypadku
zwrotu doptat wspdlnicy otrzymajg ich zwrot proporcjonalnie do posiadanych
udziatéw, wiec kwota przypadajgca powddce bedzie siedem razy nizsza niz kwoty
przypadajgce pozostatym wspolnikow, pomimo wniesienia przez wspolnikow takich
samych doptat. Zdaniem Sadu Okregowego, na dziatanie w celu pokrzywdzenia
powddki wskazuje takze okoliczno$¢, ze pozostali wspdlnicy, pomimo wniesienia
pozwu o wytgczenie powddki ze spotki i uzyskaniu wyroku wytgczajgcego powodke
ze spotki, odmoéwili przejecia jej udziatow. Pokrzywdzenie powodki wystepuje
réwniez dlatego, ze pozwana po raz kolejny podejmuje uchwate w sytuacji, gdy Sad
Apelacyjny ostatecznie uchylit uchwate pozwanej spotki o identycznej tresci,
dotyczgcej straty bilansowej za rok 2012. Sgd Okregowy podkredlit takze, ze
fundusz rezerwowy w pozwanej spotce wystarcza na pokrycie strat. Nie zgodzit sie
z twierdzeniem pozwanej, ze fundusz rezerwowy ma stuzy¢ ewentualnemu
pokryciu strat w wypadku braku uzyskania spfaty wierzytelnosci od dtuznika

objetego postepowaniem upadtosciowym. Z pisma syndyka masy upadtosci C. Sp.



z 0.0. w upadtosci wynika, ze wierzytelnos¢ pozwanej w kwocie 1 796 379,10 zt
zostata wpisana na liste wierzytelnosci, jednakze nie jest jeszcze znana ogodlna
kwota wierzytelnosci i w zwigzku z tym nie wiadomo jeszcze, w jakim stopniu
wierzytelno$¢ pozwanej w postepowaniu upadtosciowym zostanie zaspokojona.
Wedlug Sgdu Okregowego, zaskarzong uchwate nalezy tez ocenic jako sprzeczng
z dobrymi obyczajami (art. 249 § 1 k.s.h.).

Pozwana wniosta apelacje od wyroku Sgdu Okregowego.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 13 stycznia 2016 r. oddalit apelacje i
zasagdzit od pozwanej na rzecz powddki kwote 270 zt tytutem Kkosztow
postepowania apelacyjnego. Podkreslit, ze pozwana nie sprecyzowata, jaki wptyw
na rozstrzygniecie koncowe miato ewentualne naruszenie przez Sad Okregowy art.
179 k.s.h. Wskazat, ze zwrot doptat nastepuje wedtug zasady roéwnomiernosci
wynikajgcej z art. 179 § 3 k.s.h. Przyjat, ze zmiana okolicznosci faktycznych,
polegajgca na zakonczeniu sprawy o wytgczenie powodki z pozwanej spotki
i dalszym posiadaniu przez powodke statusu wspdlnika, nie moze zmieni¢ oceny
prawnej dziatan pozostatych wspdlniczek, a w konsekwencji pozwanej spofki, ktora,
podejmujgc zaskarzong uchwate, ewidentnie dziatata w celu pokrzywdzenia
powodki. Stwierdzit, ze pokrzywdzenie wspodlnika - w rozumieniu art. 249 § 1 k.s.h. -
nie polega jedynie na wystgpieniu szkody majgtkowej po stronie takiego wspadlnika,
lecz takze na mozliwosci wyrzgdzenia mu takiej szkody. W okolicznosciach
niniejszej sprawy nie moze zas$ by¢ watpliwosci, ze celem dziatania pozostatych
wspolniczek byto pokrzywdzenie powoddki. Sad Apelacyjny, dopuszczajgc dowdd
z uchwaty podjetej przez zgromadzenie wspolnikbw pozwanej spétki w dniu
30 czerwca 2015 r., ustalit bezspornie, ze z zysku za 2014 r. zostata pokryta strata
spotki za 2013 r.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego,
zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania, mianowicie art. 233 § 1, art. 278
§1iart. 316 § 1 k.p.c., a takze prawa materialnego, mianowicie art. 6 k.c., art. 249
§1, art. 179 § 1 k.s.h. i § 10 umowy spotki oraz art. 179 § 3 w zwigzku z art.
20 k.s.h.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zarzuty kasacyjne koncentrujg sie przede wszystkim na naruszeniu art. 179
§ 1 i 3 k.s.h. w aspekcie zaréwno materialnoprawnym, jak i procesowym.
Sad Okregowy mianowicie wskazat, ze o tym, iz uchwata zgromadzenia
wspolnikdw z dnia 23 wrzesnia 2014 r. zostata podjeta w celu pokrzywdzenia
powodki, swiadczy m.in. okolicznos¢, ze w wypadku zwrotu doptat wspdlnicy
otrzymajg ich zwrot proporcjonalnie do posiadanych udziatow, wiec kwota
przypadajgca powoddce bedzie siedem razy nizsza niz kwoty przypadajgce
pozostatym wspolnikdw, chociaz wspolnicy mieli wnie$¢ doptaty w jednakowej
wysokosci. Sad Apelacyjny natomiast w do$¢ lakonicznym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku w istocie podzielit ten punkt widzenia. Zgodnie z art. 179 § 1
k.s.h., doptaty mogg by¢ zwracane wspolnikom, jezeli nie sg wymagane na
pokrycie straty wykazanej w sprawozdaniu finansowym. Uchwata zgromadzenia
wspolnikow z dnia 23 wrzesnia 2014 r. przewidywata natozenie na wszystkich
wspolnikow obowigzku doptat w celu pokrycia straty bilansowej poniesionej przez
spétke w 2012 r. Oczywiscie nalezy zatem zgodzi¢ sie ze skarzgca, ze takie doptaty
nie podlegatyby zwrotowi. W tej sytuacji bezprzedmiotowe sg rozwazania
dotyczgce sposobu rozumienia art. 179 § 3 k.s.h., wedtug ktérego zwrot powinien
by¢ dokonany rownomiernie wszystkim wspolnikom. Wtérny poza tym wobec
rozwazanego zarzutu naruszenia art. 179 § 1 k.p.h. jest zarzut naruszenia art. 316
§ 1 k.p.c.

Zgodnie z jednolitym poglgdem Sadu Najwyzszego, podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowodéw,
CO oznacza m.in., ze za niedopuszczalny nalezy uzna¢ zarzut dotyczace
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje jednoczesnie,
ze o prawidlowym zastosowaniu prawa materialnego mozna mowiC dopiero
wowczas, gdy ustalenia stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku
pozwalajg na ocene tego zastosowania. Tym samym brak stosownych ustalen
uzasadnia zarzut skargi kasacyjnej naruszenia prawa materialnego przez
niewtasciwe jego zastosowanie (zob. wyrok z dnia 26 marca 1997 r., || CKN 60/97,
OSNC 1997, nr 9, poz. 128, postanowienie z dnia 11 marca 2003 r., V CKN
1825/00, niepubl., wyrok z dnia 20 kwietnia 2004 r., V CK 92/04, niepubl., wyrok
z dnia 5 pazdziernika 2005 r., | UK 40/05, OSNP 2006, nr 17-18, poz. 280, wyrok



z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 81/05, OSP 2007, nr 3, poz. 30, postanowienie
z dnia 27 kwietnia 2006 r., | CSK 55/10, wyrok z dnia 5 marca 2007 r., | PK 228/06,
OSNP 2008, nr 7-8, poz. 100, wyrok z dnia 4 pazdziernika 2007 r., | UK 111/07,
niepubl., wyrok z dnia 9 listopada 2007 r., V CSK 245/07, OSNC-ZD 2008 D, poz.
95, wyrok z dnia 28 maja 2008 r., Il CSK 658/07, niepubl., wyrok z dnia 24 lipca
2008 r., IV CSK 87/08, Monitor Prawniczy 2008, nr 16, s. 844, wyrok z dnia
20 sierpnia 2008 r., | PK 39/08, OSNP 2010, nr 1-2, poz. 9, wyrok sktadu siedmiu
sedziéw z dnia 15 stycznia 2009 r., | CSK 333/07, OSNC-zZD 2009 D, poz. 97,
wyrok z dnia 19 marca 2009 r., IV CSK 492/08, niepubl., wyrok z dnia 3 kwietnia
2009 r., Il CSK 459/08, niepubl., wyrok z dnia 15 maja 2009 r., Il CSK 708/08,
niepubl., wyrok z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 219/09, wyrok z dnia 17 lutego
2010 r., IV CSK 345/09, niepubl., wyrok z dnia 17 marca 2010 r., Il CSK 507/09,
niepubl., wyrok z dnia 29 wrzesnia 2010 r., V CSK 55/10). Chodzi tu zatem o takie
ustalenia, ktorych brak nie pozwala na dokonanie oceny podniesionych w skardze

kasacyjnej zarzutéw naruszenia prawa materialnego.

W niniejszej sprawie taka sytuacja wystgpita w odniesieniu do braku
mozliwosci dokonania oceny zasadnosci podniesionego w skardze zarzutu
naruszenia art. 249 § 1 k.p.h. Wobec oczywistej nietrafnosci argumentacji
odsytajgcej do sformutowan art. 179 § 1 i 3 k.p.h., nie mozna uznaé¢ za
wystarczajgce z punktu widzenia oceny istnienia przestanek wzglednej niewaznosci
uchwaty wspolnikow stwierdzen, ze ,pozostate wspolniczki ,podejmujgc zaskarzong
uchwate, ewidentnie dziataty w celu pokrzywdzenia powddki® czy
,W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie moze by¢ watpliwosci, ze celem dziatania
pozostatych wspdlniczek byto pokrzywdzenie powddki”. W ogdle zas Sad
Apelacyjny nie odniost sie do kwestii oceny sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z
dobrymi obyczajami. Poza tym Sad Apelacyjny skoncentrowat swojg uwage na
takich zagadnieniach, jak prawomocne uchylenie przez Sgd wczesniejszej uchwaty
o doptatach w kontekscie zmiany okoliczno$ci faktycznych w sprawie (zakonczenie
sprawy o wytgczenie powodki ze spotki), mozliwosé wyrzadzenia wspolnikowi
szkody majgtkowe] (jednak bez rozwiniecia tego watku) lub mozliwosé pokrycia
straty za rok 2012 z kapitatu (w innym miejscu funduszu) rezerwowego. Zupetnie

natomiast pomingt np. szczegdlnie istotny w niniejszej sprawie watek, ktory w



skrécie przedstawia sie nastepujgco. Zaskarzona uchwata zgromadzenia
wspolnikow z dnia 23 wrzesnia 2014 r. przewidywata jednakowe doptaty dla
wszystkich wspolnikdw w kwotach po 136 040 zt, chociaz dnia 26 czerwca 2014 r.
zgromadzenie wspolnikow podjeto uchwate w sprawie zmiany umowy spotki i
podwyzszenia kapitatu zaktadowego z kwoty 60 000 zt do kwoty 300 000 zt przez
utworzenie 480 nowych udziatéw, ktéra do dnia 23 wrzesnia 2014 r. nie zostata
wpisana do rejestru i w zwigzku z tym nie byta jeszcze skuteczna (zob. art. 255 § 1
k.s.h.), zas powddka wskazata dnia 18 sierpnia 2014 r., ze nie bedzie obejmowac
udziatow. W sytuaciji wiec, gdy przewidziane w uchwale z dnia 23 wrzesnia 2014 r.
doptaty nie podlegatyby zwrotowi (art. 179 § 1 k.s.h.), oznaczatoby to, ze powddka,
majgca tylko 40 udziatow, wnositaby doptaty w takiej samej wysokosci jak pozostate
wspolniczki, ktore objety po 240 nowych udziatow. Nalezato w zwigzku z tym
rozwazy¢, czy z tej przyczyny kwestionowana uchwata mogtaby by¢ uznana nie
tylko za podjetg w celu pokrzywdzenia powodki, ale rowniez za sprzeczng z
dobrymi obyczajami. Zamieszczona w art. 249 § 1 k.s.h. klauzula dobrych
obyczajow - podobnie jak klauzula zasad wspotzycia spotecznego (art. 51 58 § 2
k.c.) — wyraza bowiem idee stusznos$ci, odwotuje sie do powszechnie uznawanych
w kulturze spoteczenstwa wartosci, umozliwia dostosowanie ogdélnych norm
prawnych do konkretnego stanu faktycznego przy uwzglednieniu systemu ocen czy
zasad postepowania o charakterze pozaprawnym oraz stuzy realizacji
sprawiedliwosci w znaczeniu materialnoprawnym, bedgcej wartoscig konstytucyjng
(art. 45 ust. 1 Konstytucji; por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 17
pazdziernika 2000 r., SK 5/99, OTK Zb. Urz. 2000, nr 7, poz. 254; zob.
uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 r., Il CZP 84/12,
OSNC 2013, nr 7-8, poz. 83).

Nie jest natomiast trafny zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. i zwigzany
z nim zarzut naruszenia art. 6 k.c. Zarzuty te sg zwigzane z przyjeciem przez Sad
Apelacyjny, ze do oceny materiatu zebranego w sprawie nie jest konieczne
posiadanie wiadomosci specjalnych oraz uznaniem, ze powddka udowodnita
istnienie pokrzywdzenia pomimo nieztozenia przez nig w tym zakresie wniosku
0 sporzgdzenie opinii biegtego. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia
13 stycznia 2005 r., IV CK 448/04 (niepubl.), art. 278 § 1 k.p.c. nie naktada na



sad obowigzku dopuszczenia dowodu z opinii biegtego, lecz okresla przestanki
dopuszczenia takiego dowodu w sytuacji, gdy zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232
zdaniem pierwsze k.p.c. strona wnioskuje o jego przeprowadzenie. W niniejszej
sprawie nie bylo zas podstaw do przyjecia, ze ocena istnienia przestanek

zastosowania art. 249 § 1 k.p.c. wymagata wiadomosci specjalnych.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1

k.p.c. orzekt, jak w sentencji.

r.g.



