Sygn. akt V CSK 228/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powoédztwa C. F. i A. K.

przeciwko K. w C. Sp. z0.0. w C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 listopada 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w stosunku do powoda

C. F. i odrzuca skarge w stosunku do powédki A. K.

UZASADNIENIE

Powodowie C.F. i A.K. zilozyli skarge kasacyjng od wyroku Sadu
Apelacyjnego z dnia 21 listopada 2013 r. Wyrok ten zapadt w wyniku wniesienia
apelacji przez oboje powodéw od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 20 listopada
2012 .

W skardze kasacyjnej powoddw podnoszono zarzuty naruszenia prawa
materialnego i prawa procesowego. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, powodowie stwierdzili, ze Sgd Apelacyjny dopuscit sie
oczywistego btedu, gdyz wydajgc rozstrzygniecie w sprawie, nie byt uprawniony do
odjecia od kwoty 212.388 zt kwot zasgdzonych wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia
26 listopada 2008 r. w tgcznej wysokos$ci 111.016 zt.

Okreslajgc przedmiot zaskarzenia na kwote 83.262 zt w stosunku do powoda
i kwote 27.754 w stosunku do powodki, skarzgcy wnosili o uchylenie zaskarzonego



wyroku w zakresie rozstrzygniecia opisanego w pkt | w czesci oddalajgcej
powodztwo w stosunku do powoda (ponad kwote 75.729 zt), a w stosunku do
powodki - ponad kwote 25.243 zi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tres¢ uzasadnienia obu wyrokow Sadow meriti, tresC skargi
kasacyjnej i zawartej w niej prawnej motywacji wniosku o przyjeciu skargi do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie - wbrew
stanowisku strony skarzgcej - nie wystepuje przestanka uzasadniajgca przyjecia
skargi do rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Apelacyjnego - w odniesieniu do powoda C. F. - zapadio bowiem w
ustalonym przez ten Sad stanie faktycznym sprawy, ktéry stanowit - takze
w stosunku do kwestii wynagrodzenia - zasadniczy punkt odniesienia ocen
prawnych.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej dotyczacej
powoda C. F. (art. 398° § 2 k.p.c.).

W stosunku do powddki A. K. skarga ulegta odrzuceniu ratione valoris (art.
3982 § 1 k.c.).



