Sygn. akt V CSK 225/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa E. B. , R. N. i W. N.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W." Spoétce Akcyjnej
wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 listopada 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow R. N. i W. N.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powodéw R. N. i W. N.
na rzecz strony pozwanej kwote 7200 (siedem tysiecy

dwiescie) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wedtug art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
pozostaje w zgodzie z zaleceniami Rady Europy, dopuszczajgcymi wprowadzanie
srodkow ograniczajgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Powodowie zarzucili zaskarzonemu wyrokowi Sgdu Apelacyjnemu z dnia
13 pazdziernika 2015 r. naruszenie art. 471 k.c. oraz art. 378 § 1 i art. 217
§ 1 k.p.c., a wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uzasadnili
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego: czy sprzedawca
produktow nie zaopatrujgc ich w etykiete ,ze wskazaniem w zakresie dotyczgcym
potrzeb nabywcy” ponosi odpowiedzialnos¢ kontraktowg za szkode spowodowang
ich niewfasciwym zastosowaniem z powodu nienalezytej starannoéci, czy tez
nabycie tych produktéw nastepuje na ryzyko nabywcy. Ponadto powodowie
powotali sie w skardze na oczywistg jej zasadnosC¢ ze wzgledu na naruszenie

w zaskarzonym wyroku art. 471 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie

moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa.

Kwestia podniesiona przez skarzgcych nie jest takim zagadnieniem.
Nie nawigzuje Scisle do stanu faktycznego sprawy. Na etykietach srodkéw ochrony
roslin nabytych przez powoddéw nie byto instrukcji co do uzycia tych srodkéw do
upraw kukurydzy, poniewaz w chwili nabycia przez powodoéw ich stosowanie do
kukurydzy nie byto jeszcze dopuszczone. Dopuszczono je dopiero kilka dni pdzniej,
bez zmiany sktadu i zasad zastosowania w porownaniu z dopuszczonym wczesniej

zakresem uzycia. Przeciwskazaniem do zastosowania byty niskie temperatury.



W chwili nabycia istniata juz instrukcja uzycia w stosunku do kukurydzy. Wedtug
dokonanych w sprawie ustalen, powodowie uzyli jednak Srodkéw do niszczenia

chwastow w kukurydzy niezgodnie z instrukcjg zastosowania.

W sprawie nie jest spetniona takze przestanka oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczgcym przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, mogace miec istotny
wptyw na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy wskazana w niej wadliwo$¢
zaskarzonego orzeczenia jest dostrzegalna bez potrzeby dokonywania gtebszej
analizy (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK
237/10, 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11).
Przytoczone w skardze kasacyjnej okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywac
na to, ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta
na korzyS¢ strony, ktéra jg wniosta (por. T. Wisniewski, w: H. Dolecki,
T. Wisniewsku, red., Kodeksu postepowania cywilnego. Komentarz, t. Il, Warszawa
2010, s. 2331 234). W sprawie nie ma podstaw do stwierdzenia takiego naruszenia
art. 471 k.c.

Z przedstawionych przyczyn, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi
kasacyjnej powodéw R. N. i W. N. do rozpoznania, a o kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnat zgodnie z art. 98 w zwigzku z art. 108 § 1 i art. 39821
k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych
(Dz.U. 2015.1804).
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