Sygn. akt V CSK 224/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku A. P. , J. P. , W. Z.

iZ. M.

przy uczestnictwie B.C., M.C.,,A. Z,,E.Z,R.C,,G. L., H.K, W.Z.,J. Z., E. J,,
Zaktadu Handlowo - Ustugowego "P." Spoétki Jawnej z siedzibg w Z., Skarbu
Panstwa-Starosty K., P. Z. i Gminy P.

o stwierdzenie nabycia prawa wiasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni A. P. od postanowienia Sgdu
Okregowego w C.

z dnia 14 listopada 2013 r., sygn. akt VI Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawczyni A. P. na rzecz uczestnikéw: B. C. ,
M. C. i Zakladu Handlowo - Ustugowego "P." Spétki Jawnej z
siedzibg w Z. kwote 600 ( szeséset ) zt oraz na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 900 (
dziewieéset ) zt - tytutem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na drugie]
z wymienionych przestanek (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), powotujgc sie na potrzebe
wyktadni art. 172 § 1 w zw. z art. 176 § 1 k.c., art. XLII przep. wpr. k.c. oraz art. 10
ustawy z dnia 28 lipca 1990 o zmianie ustawy — Kodeks cywilny.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sagdu Najwyzszego, potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéow zachodzi wtedy, gdy okreslony przepis prawa,
mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie jeszcze wyktadni bgdz jego
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, ktore nalezy
przytoczy¢, a dokonanie wykfadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy
(zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 24 kwietnia 2014, 1l CSK 600/13 oraz z dnia 10 pazdziernika 2013 r.,
I UK 235/13 - nie publ.). Wywdd skarzgcej nie spetnia tej ostatniej przestanki.
Kwestia mozliwosci doliczenia pewnych okresow do biegu zasiedzenia pozostaje
bowiem irrelewantna w sytuacji, w ktorej ustalono, ze rodzice wnioskodawczyni
w ogéle weszli w posiadanie nieruchomosci.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



