Sygn. akt V CSK 220/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa [...] "H." Sp. z 0.0. w W.

przeciwko Powiatowi [...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 listopada 2013 r., sygn. akt V ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 1.800 (
tysigc osiemset ) zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszej

i ostatniej z wymienionych przestanek (art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze przez istotne
zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢
problem o charakterze prawnym, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa,
majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, iz jego rozwigzanie stwarza realne
i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢ przy tym charakter uniwersalny, przez
co nalezy rozumieé, ze jego rozwigzanie powinno stuzyC rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczes$nie, chodzi o problem, ktérego wyjasnienie bytoby
konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku
z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad
drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 398'% § 2 k.p.c.), i takze
w zwigzku z podstawg prawng stanowigcg podstawe wydania zaskarzonego
wyroku. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK
53/13, nie publ.).

Skarzgcy dopatrywat sie istotnego zagadnienia prawnego w konieczno$ci
ustalenia relacji przepiséw dajgcych sgdowi uprawnienie do miarkowania kary
umownej do przepiséw nakfadajgcych na jednostki samorzgadu terytorialnego
obowigzek egzekwowania zastrzezonych w umowach kar. Ujete w ten sposéb
watpliwosci nie wskazujg na wystgpienie istothego zagadnienia prawnego.
Przedstawiony problem pozostaje bez zwigzku z podstawami rozstrzygniecia
w sprawie, bowiem skarzgcy dazyt do wyegzekwowania kary umownej zgodnie

z przepisami dotyczgcymi dyscypliny finanséw publicznych.



W odniesieniu do drugiej przestanki, przyjecia skargi do rozpoznania,
tj. jej oczywistej zasadnosci, nalezy podkresli¢, iz przez oczywistg zasadno$¢ skargi
kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej
instancji w sposéb ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.
Oczywiste naruszenie powinno by¢ rozumiane jako widoczna natychmiast,
bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni
lub stosowania prawa z brzmieniem przepiséw albo powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
19 pazdziernika 2012 r., Il SK 11/12, nie publ.). Przytoczona przez skarzgcego

argumentacja nie pozwala uznac skargi za oczywiscie uzasadniong.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt, jak

w sentenciji.

[aw]



