Sygn. akt V CSK 22/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z powodztwa D.N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w T.,

Zaktadowi Karnemu nr [...] w S. i Aresztowi Sledczemu w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego we [...]
z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. odstepuje od obcigzenia skarzacego kosztami
postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje adwokat A.R-O.
od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego we [...] kwote 120 (sto
dwadziescia 00/100) ziotych powiekszong o kwote podatku od
towardéw i ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej skarzagcemu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,

o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujacego od orzeczen wydanych po



przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania sgdowego, w ktdrym sad pierwszej i drugiej
instancji dysponuje petna kognicjg w zakresie faktéw i dowoddw. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c.
oznacza to, ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod katem przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzacy D.N. wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1
pkt 3 k.p.c., powotujac sie na niewaznosé postepowania z przyczyny okreslonej w art. 379 pkt 5
k.p.c. Jak wynikato z wniosku, podstawg twierdzonej przyczyny kasacyjnej miato by¢ zaniechanie
stwierdzenia przez Sad Apelacyjny z urzedu niewaznosci postepowania w zakresie rozpraw
przeprowadzonych przez Sad pierwszej instancji w dniu 4 czerwca 2018 r.

i w dniu 5 grudnia 2018 r. oraz oddaleniu przez Sad pierwszej instancji wniosku o ustanowienie dla
powoda petnomocnika z urzedu.

Niewaznos$¢é postepowania jest uchybieniem procesowym, ktére Sgd Najwyzszy bierze pod
uwage z urzedu w granicach zaskarzenia (art. 3982 § 1 k.p.c.). Jest to takze jedna z przestanek
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.). W obu sytuacjach, zgodnie z
utrwalonym pogladem orzecznictwa, chodzi jednak o niewaznosé postepowania przed sgdem
drugiej instancji (por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 r.,

Il CSK 80/09, niepubl., z dnia 7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12, niepubl., z dnia 29 stycznia 2013 r., V
CSK 192/12, niepubl., z dnia 18 lutego 2016 r.,

V CSK 465/15, niepubl., z dnia 20 kwietnia 2018 r., V CSK 595/17, niepubl., z dnia 20 marca 2019r., |
PK 63/18, niepubl., i z dnia 28 marca 2019 r., | UK 114/18, niepubl.).

W niniejszej sprawie twierdzenia wniosku majace wskazywac na przyczyne kasacyjng w
postaci niewaznosci postepowania odwotywaty sie wytacznie do okolicznosci dotyczacych
przebiegu postepowania przed Sgdem Okregowym, ktdrych nie dostrzegt z urzedu Sad Apelacyjny.
W istocie skarzacy nie wskazywat zatem, ze zaskarzony wyrok zostat wydany w postepowaniu
dotknietym sankcjg niewaznosci, lecz zarzucat Sgdowi Apelacyjnemu popetnienie uchybienia
procesowego polegajgcego na pominieciu niewaznosci postepowania przed Sagdem Okregowym, na
co wskazywaty rowniez podstawy kasacyjne. Okolicznos¢ ta nie mogta jednak uzasadniac przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. Jednocze$nie, we wniosku
nie powotano sie na zadng inng przyczyne kasacyjng (art. 398° § 1 pkt 1-2 i 4 k.p.c.).

W tym stanie rzeczy nalezato odmdwié przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
przypominajac, ze nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie przyczyn kasacyjnych w

uzasadnieniu podstaw skargi, skoro strona skarzgca nie powotata sie na nie we wniosku o przyjecie



skargi do rozpoznania (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., Il UK
451/13, niepubl., z dnia 5 kwietnia 2017 r., Il CSK 688/16, niepubl., z dnia 4 lipca 2017 r., lll CSK
64/17, niepubl., i z dnia 10 maja 2018 r., | CSK 800/17, niepubl.). Ubocznie jedynie nalezato
zauwazyé, ze wskazywane przez skarzgcego okolicznosci, z uwzglednieniem catoksztattu
okolicznosci sprawy, nie pozwalaty przyjgé, by zaskarzony wyrok byt btedny w stopniu ewidentnym i
widocznym na pierwszy rzut oka, co stanowi zatozenie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Przyczyna ta, jak byta mowa, nie zostata zreszta wyartykutowana we wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, co zwalniato od szerszych rozwazan w tym zakresie.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 i art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3984

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.
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