Sygn. akt V CSK 215/19

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku Zaktadu Przemystu [...] "M." S.A. w B.

przy uczestnictwie Gminy B. i Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta B.
o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 listopada 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 13 listopada 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2) zasgdza od wnioskodawcy na rzecz Skarbu Panstwa
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 5400,-
(pie¢ tysiecy czterysta) zlotych oraz od wnioskodawcy na rzecz
Gminy B. kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset) ztotych, z tytutu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 listopada 2018 r. Sgd Okregowy w B. oddalit
apelacje wnioskodawcy Zakfadu Przemystu [...] ,M.” Spodtki Akcyjnej w B. od
postanowienia Sgdu Rejonowego w B. z dnia 9 kwietnia 2018 r., kiérym oddalony
zostat wniosek o =zasiedzenie wskazanej nieruchomosci gruntowej wraz z
usytuowanymi na niej budynkami poprodukcyjnymi. Sad uznat, ze wnioskodawca
nie spetnit przestanek zasiedzenia, to znaczy nie byt on oraz jego poprzednik

prawny posiadaczem samoistnym tej nieruchomosci przez czas wymagany ustawg



do nabycia wlasnos$ci drogg zasiedzenia. Poglad ten podzielit Sgd Okregowy, ktéry
uznat za prawidtowe, bedgce podstawg ocen prawnych ustalenia faktyczne

poczynione przez Sad pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit Sagdowi Okregowemu
naruszenie zaskarzonym postanowieniem przepisOw prawa materialnego przez
btedng wyktadnie art. 10 ustawy nowelizujgcej kodeks cywilny z dnia 28 lipca
1990 r., powodujgcego w rezultacie naruszenie art. 172 § 2 k.c. oraz btedng
wyktadnie art. 176 w zwigzku z art. 336 i art. 10 powotanej ustawy. Naruszenie

prawa procesowego dotyczy art. 232 i art. 316 § 1 k.p.c.

W odpowiedziach na skarge kasacyjng uczestnicy Gmina B. oraz Skarb
Panstwa Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej wniesli o odmowe

przyjecia skargi albo o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze zostaé przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

brak spetnienia przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy wskazuje na istotne
zagadnienie prawne, zawierajgce sie w pytaniu, czy przedsigbiorstwo panstwowe
utworzone na podstawie dekretu z 1950 r. w okresie nieobowigzywania art. 128 § 1
k.c. o socjalistycznej wtasnosci ogolnonarodowej (panstwowej) przystugujacej
niepodzielnie panstwu mogta jako osoba prawna by¢ posiadaczem samoistnym
i ztego powodu, wobec sukcesji syngularnej a uniwersalnej, zaliczy¢ w trybie
art. 10 ustawy nowelizujgcej kodeks cywilny w 1990 r. brakujgcy czas terminu do
zasiedzenia wnioskodawcy (spoétki akcyjnej) o niezbedny czas potrzebny do
skutecznego zasiedzenia, nie dtuzszy niz lat 15°. Poza odrebnym zaczagtkiem
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest drugi akapit w czesci
pierwszej skargi kasacyjnej, w ktorym jednozdaniowo skarzgcy stwierdza, ze
istnieje (dodajgc: nadal) potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci oraz wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Drugie zdanie dotyczy oczywistego uzasadnienia skargi kasacyjnej.

Whniosek skarzgcego w zaprezentowanej postaci jest obecnie rzadko

spotykany. W minionych latach widoczne jest coraz powazniejsze podchodzenie



petnomocnikow stron wnoszgcych skargi kasacyjne do formy i tresci samych skarg
oraz wnioskow o ich przyjecie wraz z wymaganym uzasadnieniem (art. 3984 § 2
k.p.c.). Wyglagda na to, ze wnioskodawca nie zauwazyt bogatego, stabilnego
i znanego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego oraz doktryny, wskazujgcych,
w jaki sposob przekonaé o spetnieniu przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.
Skarzgcy wnioskodawca, poza takim sformutowaniem zagadnienia prawnego, ze
trzeba sie domyslaé, o co w nim chodzi (s. 4), zadnego uzasadnienia
merytorycznego nie zawiera. Natomiast kwestia, ktorej prawdopodobnie dotyczy,
dawno zostata wyjasniona w licznych opracowaniach tego dotyczacych. Ma takze
podstawe w dostepnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych.
Podobnie sie sprawa przedstawia z potrzebg wyktadni przepisbw prawnych
budzgcych watpliwosci, skoro nie jest nie tylko powiedziane, o jakie przepisy chodzi
i jakie watpliwosci budzg w powigzaniu z rozpoznawang sprawg, ale jakie
rozbieznosci co do ich interpretacji wywotujg w praktyce orzeczniczej. Nie jest
rowniez w ogole wyjasnione, w czym tkwi oczywista zasadnos¢ skargi, jezeli
jednoczesnie prezentuje sie zagadnienie prawne, wymagajgce analizy, co ktoci sie
jedno z drugim; problem ten takze jest wyjasniony w orzecznictwie sgdowym. Na
brak podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania prawidiowo wskazujg

uczestnicy postepowania w odpowiedziach na skarge kasacyjna.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia i dlatego
wymagane s3g szczegolne okolicznosci uzasadniajgce jego uruchomienie
i poddanie weryfikacji prawomocne orzeczenie sgdowe. Dopiero przekonanie
0 zasadnosci przyjecia skargi do rozpoznania wskutek spetnienia przestanek
zawartych w art. 398° § 1 k.p.c. daje mozliwo$¢ rozwazenia podstaw skargi

kasacyjnej (art. 3983 k.p.c.).

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowic
przyjecia skargi kasacyjnej i rozstrzygng¢ o kosztach postepowania kasacyjnego
wedtug art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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