Sygn. akt V CSK 215/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Roman Trzaskowski

Protokolant Izabella Janke

w sprawie z powodztwa A. D.

przeciwko D. K.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 21 marca 2018 r.,
skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 3 wrzesnia 2012 r. powdd A. D. wnidst o zasgdzenie od
pozwanej, obecnie D. K. kwoty 210 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 21
pazdziernika 2011 r., podnoszgc, ze od 2001 r do kwietnia 2010 r., pozostawali w

zwigzku partnerskim. Pozwana w kwietniu 2004 r. zakupita nieruchomos¢



zabudowang domem mieszkalnym w O. W 2006 r. wykonali remont pomieszczenia
gospodarczego, a w 2007 r. w zasadniczej czesci remont domu, przy czym powod z

tego tytutu poniost koszty w wysokosci co najmniej 210 000 zt.

Sad Okregowy w (...) wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016 r. zasgdzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 192 978 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia

28 pazdziernika 2011 r. do dnia zapfaty i w pozostatej czesci oddalit powddztwo.

Ustalit, ze strony pozostawaty w nieformalnym zwigzku, co najmniej od
2005 r., kiedy to powdd i pozwana wspdlnie zamieszkali w kupionej przez pozwang
nieruchomosci w O. Relacje stron zaczety sie pogarsza¢ od 2008 r., aw 2010 r.

powod wyprowadzit sie od pozwane;j.

Pozwana w dniu 17 pazdziernika 2005 r. sprzedata swoje spotdzielcze
wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego potozonego w (...) przy ul. M. za kwote
159 000 zl, nastepnie w dniu 27 pazdziernika 2005 r. kupita nieruchomosc¢
zabudowang, potozong w O. 27, gmina W. za kwote 130 000 zt. Budynek dla
diuzszego zamieszkiwania wymagat generalnego remontu, celem wykonania ktérego
pozwana w dniu 5 grudnia 2005 r. zaciggnefa kredyt hipoteczny w Banku (...) na
kwote 48 806,28 frankéw szwajcarskich (6wczesna réwnowartos¢ 121 571,56 zt). W
marcu 2006 r. pozwana zakupita za kwote 3 660 zt projekt remontu budynku

mieszkalnego.

W tym samym roku rozpoczeto remont budynku gospodarczego potozonego
na zakupionej przez pozwang nieruchomosci. tgczny koszt tego remontu
przeprowadzonego w 2006 r. wynidst 54 811 zt. W 2007 r., w okresie od kwietnia do
listopada za kwote 285 079 zt, prowadzono kapitalny remont budynku mieszkalnego.
Do dnia dzisiejszego nie zostat zakonczony, ale w grudniu 2007 r. mieszkanie na
parterze zostato wykonczone w 80%, co umozliwito stronom ponowne zamieszkanie
w domu. Remont nieruchomosci byt wspdlnie finansowany przez strony, w miare
ich mozliwosci, cho¢ to powdd, szczegdlnie w latach 2006 i 2007, rozliczat sie
z pracownikami budowlanymi, jezdzit z nimi po materiaty budowlane i nadzorowat

budowe.

W latach 2001 - 2005 dochody pozwanej ksztattowaty sie nastepujgco:
w 2001 r. uzyskata dochdéd w wysokosci 41 445,04 zt, w roku 2002 dochdd



w wysokosci 40 127,67 zt, - w roku 2004 dochod w wysokosci 22 208,93 zt, w roku
2005 dochod w wysokosci 21 985 zt. Pozwana w trakcie zwigzku z powodem miata
na utrzymaniu dwoch dorastajgcych synow, na ktorych w wyroku rozwodowym
zasgdzono od bytego meza pozwanej alimenty w wysokosci po 150 zt miesiecznie.

Ojciec dzieci w miare swoich mozliwosci przekazywat im wieksze kwoty pieniezne.

Od 2006 r. pozwana przestata pracowa¢ zawodowo, poniewaz z powodem
mieli prowadzi¢ dziatalnos¢ gospodarczg - wyréb swiec. Dziatalnos¢ ta nie przynosita
znaczgcych dochoddw, a pozwana w 2006 r. uzyskata jedynie dochdéd w wysokosci
1 252,59 zt. W roku 2007 i 2008 r. z prowadzonej dziatalnosci gospodarczej pozwana
poniosta strate, a w 2009 r. jej dochod wynidst 7 883,98 zt. W 2010 roku pozwana
uzyskata dochod w wysokosci 15 875,35 z. W 2008 r. pozwana sprzedata
akcje za kwote 37 500 zt, ktobrg w znacznej czesci przeznaczyta na dalszy remont

nieruchomosci.

Przez wiele lat powdd wraz ze swoim szwagrem i wtedy jeszcze zong
prowadzit dochodowg dziatalnos¢ gospodarczg polegajgcg na wyrobie Swiec.
W 2004 r. powdd rozwiddt sie, i dalsze wspolne prowadzenie tej dziatalnosci nie byto
mozliwe. Od tego czasu powdd rozpoczat rozliczenia finansowe ze swojg bytg zong

B. D. i szwagrem M. D.

W dniu 28 czerwca 2005 r. powdd wraz ze swym wspolnikiem - szwagrem
dokonali sprzedazy nieruchomosci gruntowej, potozonej w (...), w obrebie K., z
ktérego to tytutu powdd uzyskat kwote 27 000 zt. W marcu 2007 r. powod ostatecznie
rozwigzat zawartg ze szwagrem umowe spotki, ustalajgc, ze ich udziaty w majatku
spétki sg rowne. W dniu 27 lipca 2007 roku powdd wraz z bytym wspolnikiem
dokonali zniesienia wspotwitasnosci nieruchomosci przy ul. K. iul C., w ten sposob;
ze wiasnosc dziatki przy K. nabyt M. D. z obowigzkiem spfaty 50 000 zt na rzecz
powoda, natomiast udziat w nieruchomosci potozonej przy ul. C. powdd sprzedat
swojej bytej zonie za kwote 50 000 z. W umowie powdd oswiadczyt, ze powyzsze
kwoty zostaty mu zaptacone. W wyniku dokonanej w dniu 26 listopada 2007 r.

umowy sprzedazy nieruchomosci przedsiebiorstwa powdd otrzymat kwote 40 500 zt.

W kwietniu 2007 r., powod sprzedat swoj lokal mieszkalny potozony w (...)
przy ul. K. za kwote 220 000 zt, z czego kwota 100 000 zt zostata zaptacona przez



kupujaca z kredytu bankowego bezposrednio na konto pozwanej w dniu 10 kwietnia
2007 r. W 2007 r. powdd wiec otrzymat w gotdwce tgcznie kwote 362 500 zt. W 2008
r. i kolejnych latach jego sytuacja majgtkowa pogarszata sie. Dziatalnosc
gospodarcza, ktorg miat prowadzi¢ wspodlnie z pozwang nie przynosita znaczacych
dochodow, nadto powdd wybidrczo sptacat swe istniejgce uprzednio zobowigzania
finansowe; w rezultacie w przedmiotowym domu w O. zaczeli pojawiaé sie

komornicy.

Pismem doreczonym w dniu 14 pazdziernika 2011 r. pozwana zostata przez
powoda bezskutecznie wezwana do zaptaty kwoty 210 000 zt z tytutu poczynionych
naktadow na nieruchomos¢ w O. w terminie 14 dni, nie pdzniej niz do dnia 27

pazdziernika 2011 r.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad pierwszej instancji uznat powddztwo
za uzasadnione w przewazajgcej czesci. Podkreslit, ze powdd zainwestowat
w remont budynkéw na nieruchomosci pozwanej na skutek pozostawania stron
w nieformalnym zwigzku. Wskazat, ze inwestowat wierzac, iz razem z konkubing
bedzie bez kohca mieszkat w O., niemniej jego zwigzek sie rozpadt. Jego zdaniem,
tak sformutowane roszczenie powoda znajdowalo oparcie w przepisach
0 bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 405 i nast. k.c.; por. wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 32/00 i z dnia 26 czerwcal974, Il CRN 132/74,
LEX nr 7537).

Opierajgc sie na opinii bieglego sgdowego z zakresu budownictwa i wyceny
nieruchomosci, ktérg ocenit, ze nie budzita watpliwosci, przyjat, iz koszt remontu
nalezgcej do pozwanej nieruchomosci w latach 2006 - 2010 wyniost tgcznie
(wraz z projektem budowlanym) kwote 371 126 zt. Przeprowadzajgc ocene twierdzen
stron, co do czynionych przez nie naktadéw na nieruchomos¢, rozwazyt jakimi
Srodkami finansowanymi dysponowata pozwana, a jakimi w tym spornym okresie
powdd. W 2005 r. pozwana uzyskata ze sprzedazy swojego mieszkania w (...) kwote
159 000 zt, ktdérg przeznaczyta w wysokosci 130 000 zt na kupno omawianej
nieruchomosci w O. i pozostata jej do dyspozycji kwota 29 000 zt. Ponadto, pozwana
w 2005 r. otrzymata réwniez kredyt bankowy na remont nieruchomosci, ktory w



przeliczeniu na ztotéwki wynosit 121 571,56 zt. Wskazat, ze tgcznie wiec przed

przystgpieniem do remontu pozwana, mogta dysponowac¢ kwotg 150 571,56 zt.

Wedtug oceny Sadu pierwszej instancji, powdd nie dowiodt faktu zanizenia
ceny sprzedazy nalezgcej do pozwanej nieruchomosci. Za nieuzasadnione uznat
twierdzenia pozwanej jakoby w czasie pozostawania przez strony w bliskich relacjach
dysponowata dodatkowo kwotg 50 000 zt z tytutu; oszczednosci jakie poczynita
z wiasnych dochodéw w latach 2002 - 2005. Pozwana nie wykazata faktu ich
posiadania na lokacie bankowej, czy tez w gotowce, nadto z rozliczerh majgtkowych
pozwanej wynika, ze w latach 2002 - 2005 jej dochdd wynidst tgcznie 74 146,48 zi,
co daje srednio miesiecznie ok. 1 545 zl, z ktérej to kwoty (procz niewielkiego
wsparcia otrzymywanego od ich ojca) utrzymywata réwniez dwoch dorastajgcych
synow. Natomiast od 2006 r. do 2010 r. dochody pozwanej byty minimalne,
a prowadzona w latach 2007 - 2008 dziatalno$¢ gospodarcza pozwanej przyniosta

strate.

W rezultacie doszedt do wniosku, ze w okresie 2005 — 2007, pozwana mogta
dysponowac¢ jedynie kwotg 150 571,56 zl, a koszt remontu, tgcznie z kwotg
zaptacong za projekt w tym okresie wyniost 343 550 zt, co sprawia, ze do rozliczenia
miedzy stronami pozostawata kwota 192 978 zt. Zauwazyt tez, ze powdd od 2004 r.
nie prowadzit juz dochodowej dziatalnosci gospodarczej, ale rozpoczat rozliczenia
z bylg zong i wspdlnikiem (szwagrem). W wyniku rozliczeh dokonanych w 2007 r.,
powdd dysponowat fgcznie kwotg 362 500 zt. Sgd Okregowy uznat, ze w 2007 r.
te brakujgcg pozwanej na remont budynkow kwote w wysokosci 192 978 zt powdd
wytozyt z wilasnych srodkéw. W tym czasie bowiem pienigdze, kiére mogta
przeznaczy¢ na remont nieruchomosci pozwana wyczerpaty sie, a powdd
dysponowat gotowkg w wysokosci 362 500 zt. Uznat, ze powdd wykazat,
iz pochodzaca ze sprzedazy jego mieszkania kwota 100 000 zt zostata bezposrednio
wptacona na konto pozwanej w dniu 10 kwietnia 2007 r. Stwierdzit, ze z materiatu
dowodowego wynikato, iz powdéd w tym czasie angazowat sie w remont

nieruchomosci w O. zarébwno osobiscie, jak i finansowo.

Zauwazyt, ze pozwana w 2008 r. sprzedata akcje za kwote 37 500 zt i co

przyznat réwniez powod stuchany jako strona na rozprawie, kwota ta zostata



przeznaczona w czesci na remont nieruchomosci. Podkreslit, ze w sprawie brak
dowododw, aby od 2008 r. powod inwestowat wtasne pienigdze w nieruchomosc¢
pozwanej, w zwigzku z czym w jego ocenie, zasadnym pozostawato zasgdzenie

od pozwanej na rzecz powoda kwoty 192 978 zt.

Apelacje pozwanej Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 18 pazdziernika
2016 r. oddalit.

Odnoszagc sie do ztozonego przez pozwang zarzutu potrgcenia kwoty
58 320 zt zgtoszonego w pismie z dnia 4 pazdziernika 2016 r. tytutem nalezno$ci za
to, ze w okresie od listopada 2005 r. do kwietnia 2010 r. wigcznie powod mieszkat na
nieruchomosci pozwanej w O., nie ponoszgc kosztow wynajmu czesci mieszkalnej
budynku i garazu, i zwigzanych z tym zarzutem wnioskow dowodowych, wskazat, ze
zarzut potrgcenia stanowi czynnos¢ prawng. Materialny charakter potrgcenia nie
pozwala na stosowanie przy ocenie dopuszczalnosci potrgcenia procesowych zasad
obligujgcych strone do aktywnosci w okreslonym czasie. Nie oznacza to jednak, ze w
kazdej sytuacji strona ma petng swobode decydowania, w jakiej fazie i w jakim stanie
procesu, moze zgtosi¢ zarzut potrgcenia. Wskazat, ze aspekt procesowy - zgtoszenia
zarzutu prawnego, jest z punktu widzenia dopuszczalnosci jego rozpoznania przez

sad potrgcenia, prawnie doniosty.

Podnidst, ze w sprawie zarzut potrgcenia zgtoszony zostat przed Sgdem
Apelacyjnym. Okoliczno$ci faktyczne, na ktérych zarzut potrgcenia zostat oparty, nie
byty jednak w toku postepowania pierwszoinstancyjnego podnoszone, chociaz
okolicznosci te byty stronie znane i nie zachodzity jakiekolwiek przeszkody do ich
wskazania. W tym stanie rzeczy uznat, ze zgtoszenie zarzutu potrgcenia w finalnej
fazie postepowania apelacyjnego, w kilka miesiecy po wywiedzeniu apelaciji,
byto dziataniem spo6znionym, nakierowanym na przedtuzenie postepowania i przez
to sprzecznym z dobrymi obyczajami (art. 3 k.p.c.). Niezaleznie od tego wskazat, ze
pozwana w zgtoszonych wnioskach dowodowych nie prébowata nawet wykazac,
iztgczyta jg z powodem umowa najmu, o ktérej mowa w piSmie zgtaszajgcym ten

zarzut.

Sad Apelacyjny za nietrafny uznat zarzut naruszenia art. 278 k.p.c. w zw.
z art. 227 k.p.c. i art. 233 § 1 k.p.c. Biegly wypowiedziat sie adekwatnie do tezy



dowodowej sformutowanej przez Sad oraz w granicach posiadanej specjalizaciji.
Wskazat, ze w kolejnych szesnastu zarzutach apelujgca, podnoszgc naruszenie
przez Sad art. 233 § 1 k.p.c., dokonata alternatywnej w stosunku do sgdowej,
oceny zgromadzonych dowoddéw. Ocenit, ze wywod ten jednak nie podwaza
oceny dowoddéw dokonanej przez Sad, a jedynie zawiera polemike z oceng Sadu,
nie podwazajgc ich, ani nie wskazujgc rzeczywistych wad rozumowania

i wnioskowania.

Wyrazit poglad, Zze skoro strony pozostawaty ze sobg w konkubinacie
i zaangazowaty sie w zwigzku z tym takze finansowo w remont przedmiotowej
nieruchomosci, to Sgd Okregowy, przyjmujgc za podstawe roszczenia bezpodstawne
wzbogacenie, nie naruszyt art. 405 k.c. Powdd czynit bowiem naktady na stanowigcg
wilasno$¢ pozwanej nieruchomos¢ i naktady te wydatnie podniosty wartosc

nieruchomosci.

W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie art. 405 przez jego
niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze do stosunkow pomiedzy konkubentami
W sprawie majg zastosowanie przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu, art. 226 § 1
k.c. przez jego niezastosowanie pomimo, ze jest to unormowanie szczegodlne
w odniesieniu do przepisbw o bezpodstawnym wzbogaceniu, a powdd nie tylko
poczynit naktady na przedmiotowg nieruchomosé, ale w okresie konkubinatu byt jej
posiadaczem samoistnym w dobrej wierze, art. 408 § 2 k.c. przez btedng wyktadnie i
niezastosowanie ,przez zasgdzenie zapfaty z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia
liczonej jako rownowarto§¢ naktaddw na nieruchomos¢ zamiast zwrotu
w czesci jedynie zwiekszajgcej wartos¢ korzysci z chwili wydania”, art. 409 przez
jego niezastosowanie i nieuwzglednienie, ze naktady poczynione przez powoda
zostaty w duzej mierze zuzyte przez zamieszkanie w budynku przez obydwie strony,
a wiec i powoda, wobec czego obowigzek wydania korzysci co najmniej w czesci
wygast; art. 410 § 2 k.c. przez jego niezastosowanie przy braku uwzglednienia
okolicznosci, ze powdd nie byt zobowigzany do $wiadczenia wobec pozwanej, nadto
jego zamiarem byto nie by¢ zobowigzanym, gdyz nie uczestniczyt w zadnych
formalnych czynnosciach zwigzanych z nabyciem nieruchomosci iremontem
budynkow; art. 411 ust. 1 k.c. przez zasadzenie zaptaty z tytutu bezpodstawnego

wzbogacenia, pomimo ze spetniajgcy swiadczenie wiedziat, iz nie byt do Swiadczenia



zobowigzany i brak zobowigzania wobec powddki byt jego zamiarem, a dodatkowo
spetnienie Swiadczenia nie nastgpito z zastrzezeniem zwrotu bgdz z innej podstawy
zobowigzujgcej do zwrotu; art 411 ust. 2 k.c. przez zasadzenie zaptaty z tytutu
bezpodstawnego wzbogacenia, pomimo iz spetnienie Swiadczenia przez powoda na
rzecz pozwanej czynito zados¢ zasadom wspotzycia spotecznego z uwagi ha
prowadzenie przez powoda dziatalnosci gospodarczej w nieruchomos$ci pozwanej
oraz wspolnego zamieszkiwania powoda z pozwang w przedmiotowym budynku, bez
ponoszenia opfat czynszowych; art. 5 k.c. przez jego bftedng wyktadnie oraz
niewlasciwe zastosowanie i uznanie roszczenia powoda, za uzasadnionego
w catosci, podczas gdy uczynit on z przepisébw o bezpodstawnym wzbogaceniu
uzytek, ktory jest sprzeczny ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa i zasadami wspotzycia spotecznego, tj. celowo nie sformalizowat czynnosci
dokonywania naktadéw przez zawarcie zwigzku matzenskiego, wspoélny zakup
nieruchomosci czy tez sporzgdzenie umowy dotyczgcej zwrotu naktaddw i art. 6 k.c.
przez jego btedne zastosowanie, polegajgce na nietrafnym uznaniu, ze powdd
udowodnit, iz bezpodstawne wzbogacenie pozwanej nastgpito jego kosztem,
oraz przez to, ze dokonat wadliwej oceny rozktadu ciezaru dowodu. W ramach
naruszenia przepiséw postepowania pozwana zarzucita naruszenie art. 227 k.p.c.
art. 232 k.p.c. i art. 233 k.p.c. Wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego, ewentualnie wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania, lub o jego zmiane przez oddalenie powddztwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Chybione sg zarzuty dotyczgce obrazy naruszenia prawa procesowego juz
ztego wzgledu, ze zostaly sformutowane wadliwie. Skarzgca przeoczyta, ze
wszystkie powotane jako naruszone w skardze kasacyjnej przepisy procesowe
dotyczg postepowania pierwszoinstancyjnego. Nalezato wiec powotaC chociazby
jeden przepis dotyczacy postepowania apelacyjnego np. art 391 § 1 k.p.c,
aby mozna byto w ramach kontroli kasacyjnej badac, czy Sgd Apelacyjny je naruszyt.
Skarzgca nie zwrdcita uwagi, ze skarga kasacyjna przystuguje od wyroku sgdu
drugiej instancji. Jest to $rodek sformalizowany i nie stuzy do usuniecia
wszystkich wadliwych orzeczen. Nie chodzi wiec w nim o naprawienie i usuniecie

z urzedu bteddéw popetnionych przez Sad Apelacyjny. Konkretny bigd tylko wtedy



jest przedmiotem kontroli kasacyjnej, gdy zostat on zasadnie wytkniety w tym
srodku odwotawczym, tj. kiedy da sie podciggng¢ pod wskazany jako naruszony
przepis prawa materialnego, czy procesowego, co oczywiscie nie dotyczy kwestii

niewaznosci postepowania.

Przede wszystkim jednak skarzgca przeoczyta, ze w literaturze i w judykaturze
nie budzi watpliwosci poglad, ze zarzut naruszenia art. 233 § 1 kp.c. w
postepowaniu kasacyjnym jest nieskuteczny (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76
i z dnia 16 lutego 2007 r. Il UZ 62/06, OSNP 2008, nr 5 - 6, poz. 84).

Odnoszac sie do powotanego - tez w ramach podstawy kasacyjnej z art. 398°§
1 pkt 2 k.p.c. - zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c., przede wszystkim zauwazy¢ nalezy,
ze przepis ten okresla jedynie, jakie fakty sg przedmiotem dowodu, stanowigc, iz sg to
fakty majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Twierdzenie, ze przepis ten
zostat naruszony przez sad rozpoznajgcy sprawe, ma racje bytu tylko w sytuacji, gdy
wykazane zostanie, iz sgd przeprowadzit dowdd na okolicznosci nie majgce istotnego
znaczenia w sprawie i ta wadliwo$¢ postepowania dowodowego mogta mie¢ wptyw na
wynik sprawy, bgdz gdy sad odmowit przeprowadzenia dowodu na fakty majgce
istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajgc, iz nie majg one takiego charakteru.
Innymi stowy, samo twierdzenie, ze nastgpito naruszenie art. 227 k.p.c. bez
rownoczesnego Wwskazania na uchybienie innym przepisom regulujgcym
postepowanie dowodowe (np. art. 217 § 2, art. 278 § 1 k.p.c.), nie stanowi podstawy
kasacyjnej naruszenia przepisdw postepowania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 72/06, M. Prawn. 2007, nr 2, s. 60).

Artykut 232 k.p.c. normuje, kto ma obowigzek wskazywaé dowody, dla
stwierdzenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, oraz uprawnia sad do
przeprowadzenia dowodu z urzedu. W ramach tego zarzutu skarzgca podniosta, ze
Sady meriti oparty rozstrzygniecie na podstawie art. 405 k.c., gdy tymczasem
w sprawie mogt mie¢ zastosowanie art. 226 § 1 k.c. W takim wypadku miatoby
miejsce btedne zastosowanie art. 405 k.c. i niezastosowanie art. 226 § 1 k.c., czyli
bytby to btad w subsumcji. Zarzut obrazy art. 232 k.p.c. byt wiec nienalezycie

uzasadniony.
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Zgodnie z zasadg kontradyktoryjnosci, ciezar dowodu spoczywa na stronach
postepowania cywilnego. To one, a nie sgd, sg wylgcznym dysponentem toczgcego
sie postepowania i one wreszcie ponoszg odpowiedzialnos¢ za jego wynik (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 r., | CKU 45/96, OSNC 1997,
nr6-7, poz. 76; z dnia 7 marca 1997 r., Il CKN 70/96, OSNC 1997, nr 8, poz. 113;
z dnia 7 pazdziernika 1998 r., Il UKN 244/98, OSNAPIUS 1999, nr 20, poz. 662;
z dnia 11 pazdziernika 2000 r., Il UKN 33/00, OSNP 2002, nr 10, poz. 251). Strona,
ktora nie przytoczyta wystarczajgcych dowoddédw na poparcie swoich twierdzen,
ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodzenia
co do tych okolicznosci na niej spoczywat, gdyz sad powinien wyciggna¢ ujemne
konsekwencje z braku udowodnienia faktow przytoczonych na uzasadnienie zgdan

lub zarzutéw.

Przystepujgc do oceny zarzutow materialnych, na wstepie nalezy podniesc,
ze problematyka rozliczenia konkubentéw, nalezy do spornych w praktyce sgdowej,
ze wzgledu na to, iz przepisy prawa wprost tej kwestii nie regulujg. W judykaturze
utrwalony jest poglad, ze do stosunkdédw majgtkowych o0séb pozostajgcych
w konkubinacie nie mozna stosowacé przepisow o wspolnosci ustawowej i podziale
dorobku nawet w drodze analogii. Kodeks rodzinny i opiekunczy reguluje stosunki
majgtkowe tylko miedzy matzonkami i rodzicami a dzieémi oraz opiekunami
i podopiecznymi. Istniejg takze powazne argumenty przeciwko stosowaniu do
rozliczenia konkubentéw przepiséw o spoétce cywilnej, chyba, ze konkubenci zawarli
umowe spotki (por. np. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1986, Ill CZP 79/85, OSNC 1987, nr 1, poz. 2, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5
pazdziernika 2011 r.,, IV CSK 11/11, LEX nr 1102539 i postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2004 r., || CK 47/04, LEX nr 255633).

Nie budzi tez wiekszych kontrowersji stanowisko, ze do rozliczen
konkubentéw w odniesieniu do sktadnikow majgtkowych, ktére nabyli na
wspotwtasno$¢ utamkowg majg zastosowanie przepisy o zniesieniu wspotwlasnosci
(por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 1996 r., lll CZP 70/96, OSNCP
1996, nr 11, poz.145). Przepisy o wspotwlasnosci nie mogg by¢ jednak uznane
za wyfgczng, catosciowg podstawe rozliczen majgtkowych po ustaniu konkubinatu.

Nie uwzgledniajg one bowiem osobowego elementu wspdlnoty konkubenckiej.
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Poza tym, brak podstaw do rozliczenia naktadéw na remont budynku jednego
z konkubentow na rzecz drugiego - wiasciciela nieruchomosci wedtug przepiséw
0 zniesieniu wspotwtasnosci z uwagi na zasade superficies solo cedit i zwigzang
znig wytgczng witasnos¢ wiasciciela gruntu w odniesieniu réwniez do budynku
(por. ostanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2004 r., Il CK 47/04,
LEX nr 255633 i z dnia 30 stycznia 1998 r., | CKN 453/97, LEX nr 1102834).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem doktryny i judykatury przepisy
0 bezpodstawnym wzbogaceniu nalezy stosowaé wtedy, gdy brak innej podstawy
prawnej, na jakiej mozliwe byloby przywrdcenie rownowagi majgtkowej, naruszonej
bez prawnego uzasadnienia, jak rowniez wtedy, gdy inne S$rodki potgczone sg
z wiekszymi trudnosciami (poréwnaj np. uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego
zdnia 27 kwietnia 1995 r., Il CZP 46/95, OSNC 1995, nr 7 -8, poz.114).
W szczegolnosci, przepisy te majg zastosowanie, gdy brak umownej lub deliktowe]
podstawy uwzglednienia roszczenia o zwrot naktadow i nie ma tez mozliwosci
dokonania rozliczen na podstawie art. 224 -230 k.c. (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 r., IV CSK 27/09, LEX nr 515447).

W sprawie, w Swietle dokonanych, wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen Sgdéw
meriti i stanowiska skarzgcej zawartego w skardze kasacyjnej brak podstaw do
zastosowania do rozliczen stron powotanego w skardze kasacyjnej art. 226 § 1 k.c.
W skardze skarzgca wielokrotnie bowiem podniosta, Ze powod nie chciat zakupu
przedmiotowej nieruchomosci na wspotwtasnos¢ i nie wyrazat woli uzyskania
jakichkolwiek praw w zwigzku z remontowaniem najpierw garazu, w ktérym
konkubenci mieli prowadzi¢ i nastepnie prowadzili wspdlng dziatalnos¢ gospodarcza,
a nastepnie budynku mieszkalnego, w ktérym strony zamieszkiwaty w czasie
istnienia konkubinatu. Niewatpliwie wiec podstawg tych naktadéw byt istniejgcy wtedy
pomiedzy stronami konkubinat tj. faktyczny osobowy stosunek, jakim jest wspdlnota
konkubencka. Witasnie z konkubinatu w czasie jego trwania wynikato to ograniczone
wladztwo powoda wspdlnie z pozwang sporng nieruchomoscig, ktérego cechy

niewatpliwie nie stanowity posiadania samoistnego powoda.

W okolicznosciach sprawy nalezato wiec przyjg¢, ze do rozliczenia stron
z konkubinatu tj. nakladu powoda na remont budynkdéw usytuowanych na
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nieruchomosci pozwanej, miat zastosowanie art. 405 i nast. k.c. (por. np. uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 1966 r., Il PZP 28/66, OSNCP 1967, nr 1,
poz.1, z dnia 30 stycznia 1970 r., lll CZP 62/69, nie publ. z dnia 27 czerwca 1996 r.,
[l CZP 70/96, OSNC 1996/11/145 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca
1974 r., Il CRN 132/74, nie publ. i z dnia 16 maja 2000 r., V CKN 32/00, OSNC
2000, nr 12, poz. 222). Orzeczenia Sgdu Najwyzszego powotane w skardze
kasacyjnej na uzasadnienie stanowiska, ze rozliczenie takie powinno odbywac sie na
zasadach art. 226 § 1 k.c., w zasadzie nie dotyczg rozliczania naktadéw dokonanych
w czasie trwania konkubinatu, a rozliczen miedzy posiadaczem samoistnym i

wilascicielem nieruchomosci.

Dla powstania roszczenia z tytutu bezpodstawnego wzbogacenia konieczne
jest, posréd innych przestanek, takze by uzyskanie korzysSci nastgpito bez
podstawy prawnej. Oznacza to sytuacje, w ktorej nie znajduje ono usprawiedliwienia
W przepisie ustawy, waznej czynnosci prawnej, prawomocnym orzeczeniu sgdowym
albo akcie administracyjnym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 listopada
2011r., IV CSK 68/11, OSNC-ZD 2013, nr 1, poz. 6). W sprawie przesuniecie
pomiedzy majgtkami stron pozbawione jest podstawy prawnej, gdyz jak trafnie
przyjety Sady meriti podstawg tego przesuniecia byt faktyczny zwigzek stron
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 32/00, OSNC 2000,
nr 12, poz. 222).

Sad Apelacyjny przeoczyt jednak, ze w aktualnej judykaturze dominuje
poglad, ktéry nalezy podzieli¢, iz zasadzeniu z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia podlega kwota odpowiadajgca warto$ci wzbogacenia istniejgcego
w chwili wyrokowania, co oznacza koniecznos¢ jej ustalenia wedtug stanu
wzbogacenia i cen z chwili wyrokowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 7 maja 2009 r., IV CSK 27/09, LEX nr 515447, z dnia 12 kwietnia 2016 r.,
I CSK 302/15, LEX nr 2010216 i z dnia 19 czerwca 2015 r., LEX nr 1778868).
Ustalenie wiec, jakg kwote przeznaczyt powdd na remont budynkéw w latach
2006 — 2007, nie mogto oznaczac, jaki byt stan z tego tytutu wzbogacenia skarzgcej
w czasie wyrokowania w pazdzierniku 2016 r. Wystgpita wiec w ustaleniach
faktycznych luka, ktora nie pozwolita prawidtowo zastosowa¢ w sprawie przepiséw o

bezpodstawnym wzbogaceniu.
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Naruszenie prawa materialnego przez niewlasciwe zastosowanie w
rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nastepuje réwniez w wypadku, gdy wyrok sadu
drugiej instancji nie zawiera kompletnych ustalen faktycznych odnoszgcych sie do
przestanek normy prawa materialnego, ktéra moze mie¢ w sprawie zastosowanie.
Nie jest bowiem mozliwe prawidiowe zastosowanie prawa materialnego i jego
sgdowe] wyktadni bez ustalenia zupetnej podstawy rozstrzygniecia (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 8 sierpnia 2012 r., | UK 84/12, LEX nr 1619135, z dnia
18 stycznia 2012 r., Il PK 117/11, LEX nr 1162677, z dnia 7 sierpnia 1997 r., | CKN
261/97, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2001 r., Il CKN 400/00, LEX nr 52360, z dnia
9 grudnia 2004 r., | UK 119/04, niepubl; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 316/07, OSNP
2009, nr 19-20, poz. 250 oraz z dnia 16 czerwca 2011 r., | PK 272/10, LEX
nr 111283).

Artykut 408 § 2 k.c. zostat w skardze powotany btednie. Skarzgca przeoczyta,
ze reguluje on materie zwrotu naktadow osoby zobowigzanej do wydania korzysci,
a wiec pozwanej, a nie powoda, w sytuacji, gdy dokonujgc naktadow, osoba ta
wiedziata, ze korzy$¢ sie jej nie nalezy. W takiej sytuacji faktycznej, zobowigzany
do wydania korzysci (a jednoczesnie czynigcy naktady na owg korzys¢) ma
nastepujgce uprawnienia: moze zgdac¢ zwrotu naktadéw (zaréwno koniecznych, jak
i innych naktaddéw) - jednakze owo Zzgdanie moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy

naktady zwigkszajg wartosc¢ korzysci w chwili jej wydania; nie moze zabrac¢ naktadow.

Obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej wartosci wygasa, jezeli ten co
korzy$¢ uzyskat, zuzyt jg lub utracit w taki sposob ze nie jest juz wzbogacony,
niemniej hipoteza tego unormowania zawartego w art. 409 k.c. nie zostata
zrealizowana w $wietle dokonanych wigzacych Sad Najwyzszych ustalen (art. 3983
§ 2 k.p.c.). Skarzgca nadal jest wiascicielem przedmiotowej nieruchomosci,
ktorej czesci sktadowe tj. budek mieszkalny jak i garaz byty remontowane takze
przez powoda, w wyniku czego warto$¢ nieruchomosci pozwanej zasadniczo
wzrosta. Poza tym, w zasadzie konkubent bedacy dysponentem domu, w ktorym byt
realizowany ten nieformalny zwigzek, nie moze skutecznie dochodzi¢ od swojego
bytego partnera zwrotu korzysci majgtkowej odniesionej z tytutu wspdlnego
zamieszkiwania w czasie trwania konkubinatu. Przez ten okres byt bowiem

osiggniety cel tego Swiadczenia, gdyz wspdlne zamieszkiwanie zaspokajato potrzeby
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obojga konkubentéw. Udostepnienie mieszkania partnerowi z faktycznego zwigzku
jest sSwiadczeniem stuzgcym zaspokajaniu potrzeb wspdlnoty konkubenckiej
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2017 r., V CSK 198/16, LEX nr
2255438).

Przestankg zwrotu swiadczenia na podstawie art. 411 pkt 1 k.c. jest spetnienie
Swiadczenia, ktére moze byC uznane za nienalezne oraz wiedza spetniajgcego
Swiadczenie o braku zobowigzania. Rozwigzanie to uniemozliwia skuteczne
wystgpienie o zwrot Swiadczenia, gdy solvens wiedziat, ze nie ma obowigzku
Swiadczenia, a ochronie podlega wytgcznie wtedy, gdy byt w bitedzie co do
obowigzku swiadczenia. Wytgczenie jednak na podstawie art. 411 pkt 1 k.c.
nie odnosi sie do wszystkich kondykcji, wiedza bowiem o braku zobowigzania,
czyli o podstawie prawnej odnosi sie do chwili Swiadczenia, natomiast nie dotyczy
sytuacji, w ktorej w czasie swiadczenia nie ma podstawy prawnej, a ma ona powstac
w chwili osiggniecia zamierzonego i znanego stronom celu (condictio ob rem), albo
pozniejszego odpadniecia podstawy prawnej (condictio causa finita). Konstrukcja
tych kondykcji wyklucza zastosowanie art. 411 pkt 1 k.c., ktéry ze wzgledu na
przestanke wiedzy o0 braku zobowigzania oraz wytgczenie zastosowania
w odniesieniu do condictio sine causa, reguluje obowigzek zwrotu swiadczenia tylko
w odniesieniu do kondykcji indebiti. W konsekwencji, w razie nieosiggniecia
zamierzonego celu Swiadczenia powstaje roszczenie o zwrot Swiadczenia na
podstawie art. 410 § 2 k.c., mimo ze Swiadczacy wiedziat o braku zobowigzania
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2013 r., I CSK 104/13,
OSNC 2014, nr 7 - 8, poz. 82).

Wedtug skarzgcej, spetnione przez powoda swiadczenie odpowiada kryterium
Swiadczenia stusznego i tym samym czyni ono zado$¢ zasadom wspotzycia
spotecznego. Z uwagi jednak na charakter klauzuli generalnej, wynikajgcej z art. 411
pkt 2 k.c., wskazana jest daleko idgca ostrozno$¢ w stosowaniu tego instrumentu
prawnego. Orzekanie na zasadzie stusznosci powinno by¢ bowiem ograniczone
do wypadkéw szczegodlnych i nie powinno przystaniaC zasady, ktorg jest zwrot
bezpodstawnie uzyskanej korzysci. Stuszne swiadczenie stanowi np. dostarczanie
Srodkow utrzymania osobie, z ktorg Swiadczgcy pozostaje w bliskim zwigzku

osobistym, np. konkubenckim. Jak trafnie podniesiono w literaturze, przy wspadlnocie
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konkubenckiej nalezy jednak ,unikaC generalizacji i twierdzen, ze wszystkie
Swiadczenia (lub ich wiekszos¢) w ramach wspolnoty konkubenckiej sg nalezne, czy

tez zgodne z zasadami wspotzycia spotecznego.

W okolicznosciach sprawy chociazby ze wzgledu na stosunkowo szybki
rozpad po remoncie budynkéw zwigzku konkubenckiego z jednej strony oraz zakres i
duze koszty poniesione przez powoda na ten cel, art. 411 ust. 2 k.c. nie powinien
mieC zastosowania (por. np. powotane juz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
18 stycznia 2017 r., V CSK 198/16 i z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 272/06). Poza
tym trzeba zauwazyC, ze uzasadnienie zarzutu naruszenia art. 411 ust. 2 k.c. jest
niezgodnie z ustaleniami Sadow meriti, co jest zabiegiem niedopuszczalnym. Wynika
z nich, ze strony wykonaty remont garazu, aby prowadzi¢ w nim dziatalnos¢
gospodarczg — wyrob swiec — ktorg nastepnie wspodlnie, cho¢ bez sukcesow

prowadzity, a nie jak podniosta w skardze skarzgca, iz prowadzit jg tylko powdd.

Poza tym, w sprawie nie ujawnity sie jak dotad jakies szczegolne okolicznosci,

ktore uzasadniatyby zastosowanie art. 5 k.c. Skarzgca zresztg ten zarzut sformowata

wadliwie, nie mozna bowiem czyni¢ niewlasciwego uzytku z przepiséw o
bezpodstawnym wzbogaceniu, lecz tylko z wykonywania prawa podmiotowego.
Oczywiscie niesformalizowanie zwigzku konkubenckiego przez zawarcie zwigzku
matzenskiego, czy tez niewyrazenie zgody na zakup nieruchomosci na
wspotwtasno$¢ oraz niezawarcie umowy co do czynionych naktadéw na remont
budynkéw na nieruchomosci drugiego z konkubentow to fakty, nienaruszajgce normy

zawartej w art. 5 k.c.

Wprawdzie trzeba zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzgcej, ze udzielenie
ochrony stronie dotknietej naduzyciem prawa wymaga spetnienia trzech
zasadniczych przestanek: istnienia prawa, naduzycia go w czasie jego wykonywania
oraz sprzecznosci tego uzytku z kryteriami naduzycia prawa. Z ustalen nie wynika
jednak, jakoby pozwana byla wyzyskana przez powoda, tj. aby nie partycypowat
w kosztach utrzymania nieformalnego zwigzku, np. w kosztach zakupu zywnosci,
czy nie doktadat sie w zadnym stopniu do koniecznych, biezgcych wydatkéw na
biezgce utrzymanie wspolnoty konkubenckiej.
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Z kolei zarzut naruszenia art. 6 k.c. nie moégt zostaé uwzgledniony ze
wzgledu na to, ze zostat sformutowany zbyt ogdlnie. W istocie bowiem w jego
uzasadnieniu skarzgca zakwestionowata ustalenie Sgadow meriti, ze powod w
latach 2006 — 2007 zaangazowat sie w remont, nie tylko osobiscie, ale finansowo
i w rezultacie, iz nastgpito bezpodstawne wzbogacenie pozwanej kosztem powoda.
Sad drugiej instancji nie dokonat wadliwej oceny ciezaru dowodu, skoro w sprawie

zostato wykazane, ze pozwana wzbogacita sie kosztem powoda.

Majac jednak na uwadze wykazang wyzej zasadnos¢ zarzutu obrazy art. 405
k.c., Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sagdowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania (art. 398 § 1 k.p.c.).
aj

r.g.



