Sygn. akt V CSK 214/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoddztwa |. S.

przeciwko E. S.

0 rozwigzanie umowy dozywocia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 listopada 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje ze Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w [...]
adwokatowi K. K. wynagrodzenie w kwocie 1800,- (jeden tysiagc
osiemset) ztotych podwyzszone o stawke podatku VAT,
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej z urzedu, udzielonej
powddce w postepowaniu kasacyjnym, a w pozostatej czesci

whiosek oddala.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg stanowity
podstawe wstepnej, merytorycznej oceny skargi kasacyjnej z punktu widzenia
kwalifikowanych przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. W wypadku
powotfania we wniosku przestanki okreslonej w punkcie pierwszym tego artykutu
nalezy sformutowaé zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, niepubl.). Powotanie sie na te przestanke wymaga takze
przytoczenia argumentéw wskazujgcych na rozbiezne oceny prawne, lub
mozliwos¢ takich ocen w kontekscie przepisow prawnych, w zwigzku z ktorymi
zagadnienie zostato sformutowane. Zagadnienie prawne powinno odwotywac sie
W sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega
jednoznacznej wykfadni, natomiast nie moze mieC charakteru kazuistycznego
i stuzy¢é uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
pewnych szczegétowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
rozstrzygniecia, a do takiego rezultatu zmierza wniosek w tym zakresie. Art. 913 § 2
k.c. byt juz przedmiotem wyktadni Sgdu Najwyzszego i zgodnie z dominujgcym
pogladem ,wyjatkowy wypadek” zachodzi wowczas, gdy dochodzi do

pokrzywdzenia dozywotnika i ztej woli nabywcy nieruchomosci. Wyjgtkowosc¢



instytucji rozwigzania dozywocia wyklucza mozliwosc jej zastosowania wowczas,
gdy wytgczna przyczyna ztych stosunkow pomiedzy stronami umowy dozywocia
lezy po stronie dozywotnika (wyroki z dnia 9 sierpnia 1962 r., 2 CR 450/62, OSNCP
1963, nr 7-8, poz. 167, z dnia 9 kwietnia 1997 r., 1l CKN 50/97, OSNC z 1997 r.,
nr9, poz. 133). Przeciwny poglad prowadzitby do przyznania dozywotnikowi
uprawnienia do jednostronnego rozwigzania umowy w kazdym czasie, bez liczenia
sie z interesem zobowigzanego. Skarzgca wskazane zagadnienia opiera na
twierdzeniach nie znajdujgcych oparcia w stanie faktycznym stanowigcym
podstawe zaskarzonego orzeczenia i wigzgcym Sad Najwyzszy z mocy art. 39813
in fine, nie noszg one zatem cechy istotnosci. Nie stanowi bowiem istotnego
zagadnienia prawnego taki problem prawny, ktérego rozstrzygniecie nie miatoby
zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w stanie faktycznym ustalonym
przez Sad drugiej instancji, a takim jest ustalenie, ze przyczyny wytworzenia sie
pomiedzy stronami takich stosunkéw, Zze nie mozna wymagaé aby pozostawaty

ze sobg w bezposredniej stycznosci, nie lezaty po stronie obdarowane;.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.), o kosztach rozstrzygajgc zgodnie z § 19 ust. 1,
§ 2 ust. 3, § 6 pkt 6 oraz § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461). Wniosek zostat oddalony w czesci

przewyzszajgcej 50% stawki minimalnej okreslonej w § 6 pkt 6 rozporzgdzenia.

[aw]



