Sygn. akt V CSK 21/20

POSTANOWIENIE

Dnia 9 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powoédztwa B. O.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 12 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...), | ACz (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powdd B. O. w swym pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa-
Prezesowi Sadu Okregowego w B. domagat sie zasgdzenia odszkodowania w
kwocie 1 299 962 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 20 maja 2014 r. W pismie z
23 kwietnia 2015 r., okreslonym jako pismo zawierajgce wnioski dowodowe oraz
zatgcznik do pozwu, powdd wskazat jako warto$¢ przedmiotu sporu kwote 41 909
562 zt, w tym pierwotng kwote 1 299 962 zt z tytutu odszkodowania, a wynikajgca z
przepisow art. 415 k.c. i 417 k.c., zas pozostata kwota 40 609 600 zt to kwota

Zzgdanego zadoscuczynienia wynikajgca z art. 448 k.c.

Wyrokiem z 1 lutego 2018 r. Sad Okregowy w B. oddalit powédztwo.



Wyrokiem z 12 kwietnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda.

W skardze kasacyjnej powdd jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1,
2i4k.p.c.

W ocenie powoda skarga wydaje sie oczywiscie uzasadniona, a jej przyjecie
umozliwi wyjasnienie zagadnienia prawnego i wykfadni przepiséw z art. 9 § 1 k.p.c.

w zw. z art. 379 pkt 5 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam
m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego
jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczern umozliwiajgcy

rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sagdowe;j.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyiszym jest ograniczony - co nalezy
podkresli¢ - wytacznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$
merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. niepublikowane postanowienia Sadu Najwyzszego: z 28 listopada
2003 r., Il CK 324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z 13 lipca 2007 r., lll CSK



180/07, z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, z 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05,
z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okresSlenia  zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze  watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy, ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
0 wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach  wynikajgcych
z dokonywania przez sady réznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, Ze rozbieznosc
wynika z réznej wyktadni przepisu (por. m.in. niepublikowane postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r. Il CZ 102/02, z 28 marca 2007r. Il CSK
84/07, z 11 stycznia 2008 r. | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r. | CSK 111/08).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

prowadzi do oceny, ze skarzgcy nie wykazat powyzszych okolicznosci.

Skarzacy potraktowat zamiennie dwie powotane przestanki przedsgdu, do
czego nie ma podstaw szczegdlnie w sytuacji, gdy istnienie przestanki
przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. zostalo uzasadnione rozbiezno$ciami
w orzecznictwie. Skoro bowiem na tle wyktadni przepisu powstaty rozbieznosci
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, to znaczy, ze zajat on juz stanowisko w tej
kwestii i to nie jeden raz. Nie mozna zatem budowa¢ w oparciu o te same
watpliwosci istotnego zagadnienia prawnego, ktére charakteryzuje sie tym, ze jest
nowe, jeszcze nierozstrzygniete przez Sad Najwyzszy (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 15 grudnia 2016 r., | CSK 315/16 niepubl.). Dodatkowo, jezeli na tle
przepisu powstato istotne zagadnienie prawne, to jego naruszenie przez sad
nie moze mie¢ charakteru oczywistego, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Obie
te przestanki przedsgdu nie mogg by¢ takze wskazane jako alternatywne, bowiem
obowigzkiem skarzgcego jest wskazanie prawidtowej podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego dokonanie za
niego wyboru w tym zakresie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 wrzesnia
2016 r., | CSK 816/15 niepubl.).



Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt. 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wyktadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07 niepubl.). Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku,
ze powyzsza przestanka nie zostata wykazana. W skardze kasacyjnej nie powotano
argumentow, ktore mogtyby SwiadczyC, ze w sprawie doszio do oczywistego
naruszenia prawa oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w sadzie

drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy.

Jedynie na marginesie nalezy wskazac, ze przewidziane w art. 379 pkt 5
k.p.c. pozbawienie strony moznosci obrony jej praw polega na tym, ze strona
na skutek wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej nie brata udziatu
w catym postepowaniu lub jego znacznej czeéci, jezeli skutki tych wadliwosci nie
mogty by¢ usuniete na nastepnych rozprawach przed wydaniem wyroku w danej
instancji. Ocena zaistnienia takiej sytuacji procesowej dokonywana by¢ powinna
w kontekscie konkretnych okolicznosci sprawy. Chodzi jednak tylko o wypadki
rzeczywistego pozbawienia moznosci obrony, ktérego skutkiem byto niedziatanie
strony w postepowaniu. Ewentualny brak mozliwosci zapoznania sie przez powoda
z aktami sprawy w wybranym przez niego terminie, ktéry, jego zdaniem wptynat
na mozliwos¢ sporzadzenia apelacji, nie moze zosta¢ zakwalifikowany jako
pozbawienie mozliwosci obrony jego praw. W postepowaniu apelacyjnym
wszelkie zarzuty, a zatem zaréwno dotyczgce faktycznych, jak i procesowych czy
materialnoprawnych aspektow sporu, mogg byc¢ zgtoszone nie tylko w apelacji, ale
takze pdzniej, w toku postepowania apelacyjnego. Wniosek taki wywodzony jest
z pominiecia w przepisach normujgcych postepowanie apelacyjne zakazu zmiany
dotychczasowych i zgtaszania nowych zarzutéow. Przyjete uregulowanie stanowi
konsekwencje zastosowanej w kodeksie postepowania cywilnego konstrukcji

apelacji petnej, nakierowanej na powtdrne, merytoryczne rozpatrzenie sprawy



(por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r.,
[ CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 55; wyrok Sgdu Najwyzszego z 5 listopada
2009 r., | CSK 108/09, niepubl.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 lipca 2018 r.,
IV CSK 110/18, niepubl.). Powéd mogt wiec az do zakonczenia sprawy zgtosic¢

nowe zarzuty.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

Oddalajgc wniosek pozwanego o0 zasgdzenie kosztow postepowania
Sad Najwyzszy miat na wzgledzie, ze jego pismo procesowe, majgce stanowic
odpowiedz na skarge zostato wniesione przed rozpoczeciem sie dwutygodniowego
terminu przewidzianego dla podjecia tego rodzaju czynnosci (art. 3987 § 1 k.p.c.).
Pismo to nie mogto by¢ zatem za takg odpowiedZz uznane (art. 167 Kk.p.c.),
co wytgczato przyznanie zwrotu kosztow wigzgcych sie z jego sporzadzeniem
i wniesieniem. Odpis skargi kasacyjnej doreczono pozwanemu 10.09.2019 r.
(k. 674), odpowiedz na skarge zostata nadana przez pozwanego 09.09.2019 r.
(k. 686). Wynikato to z faktu, ze Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej
(do ktoérej pierwotnie doreczono odpis skargi, k. 661), nie wykonywata zastepstwa
procesowego Skarbu Panstwa w tej sprawie, a po otrzymaniu odpisu skargi,
przestata jej kopie do Sgdu Okregowego w B.. Pismo wystane przez Prokuratorie
doreczono do pozwanego wczesniej niz odpis skargi przestany przez Sad
Apelacyjny. Pozwany nie ztozyt ponownie odpowiedzi na skarge. Wynika z tego, ze
wniesienie odpowiedzi na skarge byto przedwczesne, dlatego nalezy uznac je za
bezskuteczne. Nalezy podkresli¢, ze w tym zakresie przepis art. 3987 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 167 k.p.c. jest przepisem szczegdélnym w stosunku do art. 109 k.p.c., co
oznacza, ze strona, przeciwko ktérej wniesiono skarge kasacyjng moze skutecznie
ztozy¢ wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego najpozniej w
terminie dwutygodniowym od dnia doreczenia jej odpisu skargi kasacyjnej.
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