Sygn. akt V CSK 209/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa W. L.

przeciwko E. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 grudnia 2019 r., sygn. akt V AGa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2017 r. Sgd Okregowy w K. rozstrzygajgc sprawe W.
k. przeciwko E. Z. zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 46.640 zt z
ustawowymi odsetkami tytutem odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy
o dzieto, oddalajgc powddztwo w pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 16 grudnia 2019 r. orzekajgc na
skutek apelacji obu stron, uwzglednit apelacje powodki w ten sposéb, ze w miejsce
kwoty 46.640 zt zasadzi kwote 120.273, 29 zt z ustawowymi odsetkami, oddalit
apelacje pozwanego i rozstrzygnat o kosztach procesu za obie instancje.

U podstaw rozstrzygniecia legto stwierdzenie, ze pozwany niewtasciwie
wykonat swoje zobowigzanie potozenia jastrychdw i nie udowodnit - do czego byt
zobowigzany z mocy art. 471 w zw. z art. 6 k.c. - ze wadliwos¢ jego robot wynikata

z okolicznosci, za ktére nie ponosit okolicznosci.



Od wyroku Sadu drugiej instancji skarge kasacyjng wnidst pozwany.
Wnoszac o jej przyjecie do rozpoznania wskazat na skrajnie rozne orzeczenia jakie
zapadty do tej pory w sprawie oraz wystepowanie w nigej istotnych zagadnien
prawnych sprowadzajgcych sie do odpowiedzi na pytania:

1. czy ciezar dowodu w catosci spoczywa na pozwanym dtuzniku w zakresie
wykazania, ze nienalezyte wykonanie zobowigzania jest nastepstwem
okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi — nawet
wowczas, gdy tres¢ zobowigzania pozostawata niedookreslona przez
zamawiajgcego ( powodke) w zakresie jej oczekiwan oraz parametrow
dotyczacych dzieta?

2. czy na gruncie art. 471 k.c. na wierzycielu spoczywa ciezar udowodnienia
nie tylko niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, szkody
wynikajacej z tego faktu, zwigzku przyczynowego, ale tez tego, ze
zobowigzanie dtuznika w danej sytuaciji istniato, a takze jaka byta tres¢ tego

zobowigzania ?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcych, a majgcymi
swoje zrédto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢

osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze



publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Wydawanie przez Sady w toku rozpoznawania sporu réznych orzeczen
odpowiednio oddalajgcych powddztwo, uwzgledniajgcych je w catosci lub w czesci
— jak to miato miejsce w okolicznosciach sprawy - nie dowodzi ani jej
skomplikowania ani istnienia w niej istotnych probleméw wyktadniczych. W
konsekwencji tak sformutowana przestanka nie moze by¢é samodzielng przyczyng
kasacyjng ( art. 398°§ 1 k.p.c.) , a mogtaby by¢ podstawg przyjecia skargi do
rozpoznania, gdyby swiadczyta - jak przekonuje skarzgcy - o0 istnieniu w niej
istotnych zagadnien prawnych, na tle regulacji art. 471 w zw. z art. 6 k.c.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowac sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia sprawy,
w ktérej wniesiono skarge. Nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyc
uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej
szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz.11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12,
poz.151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl., z dnia 23 marca 2012
r., I PK 284/11, niepubl., z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, niepubl., i z dnia
30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, niepubl.). Nie wystepuje w sprawie istotne
zagadnienie prawne, jezeli Sad Najwyzszy w danej kwestii wyrazit swéj poglad we
wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane
tego pogladu (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 .,
| CSK 976/14, niepubl.).



Zagadnienia prawne sformutowane przez pozwanego nie spetniajg wyzej
sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego wymagan.

Po pierwsze, zostaly one oparte na zatozeniu, ze powddka nie wykazata
tresci obcigzajgcego pozwanego zobowigzania, co naktadato na niego niemozliwy
do zrealizowania obowigzek wykazania nalezytego wykonania zobowigzania, ktore
pozostaty niedookreslone przez zamawiajgcego. Z motywdw zaskarzonego
orzeczenia wynika natomiast, ze powodka udowodnita, iz na etapie podjecia sie
przez pozwanego przetozenia jastrychow, po odmowie przyjecia dotychczas
wykonanych prac, znat on juz wszystkie wymogi techniczne dotyczgce standardu w
jakim prace miaty by¢ wykonywane, a mimo to zrealizowat je wadliwie. Sad
Apelacyjny przyjgt zatem — co pomija skarzgcy — Zze ostatecznie tresé
obcigzajgcego go zobowigzania zostata dookreslona przez powddke.

Po drugie, problematyka art. 471 w zwigzku z art. 6 k.c. jest przedmiotem
bogatego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, a uzasadnienie wniosku nie dostarcza
argumentow przemawiajgcych za potrzebg dodatkowej wypowiedzi Sadu
Najwyzszego w tym zakresie. Nie ma watpliwosci, ze istota normy zawartej w art.
471 k.c. wyraza sie jedynie wykorzystaniem konstrukcji winy domniemanej, czego
nie mozna identyfikowa¢ z istnieniem domniemania istnienia przestanek
kontraktowej odpowiedzialnosci odszkodowawczej, ktorych udowodnienie musi
nastgpi¢ zgodnie z regutg art. 6 k.c. Istnienie zobowigzania oraz to ze na dtuzniku
cigzyt okreslony obowigzek musi zatem wykazac wierzyciel ( por. m.in. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 1973 r., lll CZP 32/73, OSPIiKA 1974, nr 7-8,
poz.153 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 1997 r., Il CKN 531/97,
niepubl., z dnia 5 grudnia 1998r., 1l CKN 360/97, niepubl., i z dnia 22 stycznia
2010 r., V CNP 52/09, niepubl.)

Lektura wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazuje, ze skarzgcy
nie formutuje nowych, dotad nie rozstrzygnietych problemoéw wyktadniczych
dotyczacych rozktadu ciezaru dowodu w przypadku nie wykonania Ilub
nienalezytego wykonania zobowigzania lecz zarzuca Sagdowi Apelacyjnemu

wadliwe obcigzenie go ciezarem dowodu w okolicznosciach sprawy.



Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.



