Sygn. akt V CSK 208/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku K.S.

przy uczestnictwie E.W. i T.W.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania E.W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 3 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje adw. T.S. od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w B. kwote 900 (dziewieéset) zt, podwyzszong o stawke podatku
od towaréw i ustug, tytutem wynagrodzenia za udzielong E.W.

pomoc prawng z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku
z takim uksztaltowaniem przestanek dopuszczalnosci skargi kasacyjnej, cel

wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko przez



powofanie i uzasadnienie istnienia tychze przestanek, ktore, w sposob nie budzgcy
watpliwosci, majg charakter publicznoprawny i tylko one mogg stanowi¢ podstawe
oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania;
na tych bowiem jedynie przestankach Sgd Najwyzszy na etapie tzw. przedsgdu
moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy rozpoznajgc skarge kasacyjng
nie dziata jako sad trzeciej instancji, stgd tez poza jego kognicjg pozostajg
te procesowe i materialnoprawne wady rozstrzygniecia, ktore zwykle decydujg
0 powodzeniu zwyktego srodka =zaskarzenia, nie jest bowiem jego rolg
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Skarzgca wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotata

przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistg zasadnos$¢ skargi kasacyjnej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze oczywista zasadnos$¢
skargi kasacyjnej, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., ma miejsce wowczas
gdy elementarne uchybienia prawu procesowemu lub materialnemu sadu drugiej
instancji sg widoczne wprost, bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan
i jednoznacznie wskazujg na koniecznos¢ uwzglednienia skargi opartej na
wskazanej w niej podstawie, poniewaz nie tylko zgtoszony zarzut jest stuszny, ale
takze stwierdzona nieprawidtowoscC jest tego rodzaju, ze powoduje tak jaskrawg

wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia, ze czyni go bezprawnym.

Analiza argumentacji przedstawionej przez skarzgcg na takg ocene
nie pozwala. Przypomnieé¢ nalezy tres¢ art. 398% § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.
jednoznacznie wskazujgcych, ze Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia oraz, ze podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace faktéw lub oceny dowodow,
CO oznacza, ze rowniez wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznawania
nie mozna oprze¢ na twierdzeniach o wadliwej ocenie dowodow, co skarzgca

uczynita.

O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu petnomocnikowi

wnioskodawczyni orzeczono na podstawie § 11 pkt 1 w zwigzku z § 8 pkt 6



i § 16 ust. 4 pkt 1 oraz § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016,
poz. 1714).
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