Sygn. akt V CSK 206/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa J. R.

przeciwko W. [...] Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w D.

0 nakazanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 3 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACz [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w [...]
adwokatowi J. L. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych
powiekszong o nalezny podatek VAT tytutem zwrotu kosztéw
pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy jako sad kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, a skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio - kasacja) nie jest
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy

w charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego.

Skarga kasacyjna jest srodkiem zaskarzenia o charakterze nadzwyczajnym.
Ma przede wszystkim na celu — w interesie publicznym — ujednolicenie
orzecznictwa sgdow powszechnych, rozstrzyganie sporow precedensowych oraz
o istotnym znaczeniu dla rozwoju prawa i judykatury sgdowej. W zwigzku z tym
jednym z koniecznych elementéw skargi kasacyjnej jest wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania oraz jego uzasadnienie, w ktorym skarzgcy powinien wskazac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c.
i zwigzku z tym istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.
Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli
skarzgcy w odrebnym wywodzie wykaze, Zze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
zatem osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
0 charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz

odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Powdéd J. R. w skardze kasacyjnej zarzucit, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona, poniewaz odrzucenie pozwu z uwagi na tozsamos¢ stron i roszczen

byto wadliwe i naruszato skarzgcemu prawo do sgdu.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
whniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazac, ze w sprawie
doszto do kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w Sadzie drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe (tak np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl; z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK
184/07, niepubl., z dnia 31 stycznia 2008 r., Il UK 2467/07, niepubl.)..

Whniosek powoda o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia
tych wymagan. Trzeba podnies¢, ze wniosek ten musi pozostawaC w zwigzku
z podstawami skargi kasacyjnej. Powod opart skarge kasacyjng wytgcznie na
podstawie naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 176 Konstytucji RP. zarzucajgc
brak merytorycznego rozpoznania istoty sprawy. Tymczasem pozew zostat
odrzucony na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. z przyczyn formalnych, wobec
uznania, ze o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa zostata

juz prawomocnie osgdzona.

Z tych wzgledodw uznajgc, ze nie zostaty spetnione przestanki przejecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2

postanowit jak wyze;.

Orzeczenie o kosztach wydano w oparciu o tres¢ art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art.
3982 k.p.c. w zw. § 6 pkt 7, § 13 ust. 4 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej z urzedu. Dz. U. z 2013 Nr 461 poz. 1348 ze zm.

[aw]



