Sygn. akt V CSK 204/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Beata Janiszewska

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powoédztwa Banku (...) w W. S.A. z siedzibg w W.

przeciwko A. L., B. L. iM. L.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 maja 2019 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 wrzesnia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

l. oddala skarge kasacyjna;
Il. zasadza od A. L., B. L. i M. L. na rzecz Banku (...)wW. S.A. z
siedzibg w W. solidarnie kwote 2.700 zt (dwa tysigce siedemset

ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2016 r. Sgd Okregowy w C. zasgdzit solidarnie

od pozwanych A. t., B. t. i M. L. na rzecz powoda Banku (...) w W. S A. w W.
(dalej: Bank) kwote 88.812,12 zt i kwote 8.058 zt tytutem zwrotu kosztow procesu.



Sad Okregowy ustalit, ze w dniu 11 kwietnia 2011 r. Bank zawart z M. t.
umowe pozyczki gotéwkowej na kwote 102.500 zt z prowizjami. Strony ustality
liczbe miesiecznych rat na 60, termin pierwszej raty okreslono na dzieh 16 maja
2011 r., ostatniej - na dzien 16 kwietnia 2016 r. W dniu $Smierci pozyczkobiorcy (18
stycznia 2012 r.) umowa byta wykonywana zgodnie z jej trescig. Z tg chwilg
zaprzestano dokonywacC spfat pozyczki. Kwota pozyczki, do sptacenia ktorej
zobowigzany byt M. L. w dniu nastepnego terminu pfatnosci raty, tj. 26 lutego 2012
r., wynosita 88.812,12 zt. M. L., wiedzgc o obowigzaniu ojca, poinformowata Bank
0 jego Smierci. Na podstawie aktu poswiadczenia dziedziczenia z dnia 5 marca
2012 r. spadek po zmartym nabyly pozwane. W dniu 19 listopada 2014 r. Bank
wystawit bankowy tytut egzekucyjny nr (...) przeciwko nastepcom prawnym
zmartego i w dniu 3 grudnia 2014 r. wystgpit z wnioskiem o nadanie mu klauzuli
wykonalnosci. W dniu 11 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w C. nadat te klauzule, w
zwigzku z czym Bank wszczat postepowanie egzekucyjne. Jednak postanowieniem
z dnia 26 marca 2015 r. Sgd Okregowy w C. zmienit postanowienie Sadu
Rejonowego i oddalit wniosek z uzasadnieniem, ze jezeli Bank nie wystawit
bankowego tytutu egzekucyjnego za zycia dtuznika, to nie moze go wystawi¢
przeciwko jego spadkobiercom. W dniu 30 czerwca 2015 r. postepowanie

egzekucyjne zostato zakonczone — na wiosek wierzyciela (powoda).

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznat za
niezasadny zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony przez pozwane.
Termin przedawnienia roszczenia banku wobec osoby niebedgcej przedsiebiorca
wynosi trzy lata. Umowa pozyczki nie zawierata zadnych regulacji okreslajgcych
stan prawny tej umowy w sytuacji Smierci pozyczkobiorcy. Obowigzki wynikajgce
z takiej umowy stanowig dtugi spadkowe i przechodzg na nastepcow prawnych, ale
nie jest tak, ze wymagalnos¢ roszczenia wierzyciela w stosunku do dtuznikéw
bedgcych nastepcami prawnymi powstaje w chwilg $mierci spadkodawcy.
Z tg chwilg przechodzg na spadkobiercow wszelkie prawa i obowigzki
spadkodawcy (art. 922 k.c.). Spadkobiercy stajg sie strong umowy pozyczki,
spoczywa na nich obowigzek sptaty rat w terminach i wysokosci w niej okreslonych.
Dopiero uchybienie obowigzkom umownym przez spadkobiercow moze stacC sie

podstawg wypowiedzenia umowy pozyczkKi i postawienia jej w stan natychmiastowej



wymagalnosci. Umowa pozyczki nigdy nie zostata wypowiedziana, a ptatnosc jej
ostatniej raty przypada na dzien 16 kwietnia 2016 r. Zarzut przedawnienia
roszczenia oparty na przyjeciu wymagalnosci catego roszczenia w dniu 18 stycznia
2012 r., tj. sSmierci M. L., bgdz w dniu 5 marca 2012 r., {j. przyjecia spadku, jest
chybiony. Bieg terminu przedawnienia roszczenia zostat przerwany w rozumieniu
art. 123 § 1 pkt 1 k.c., gdyz w celu dochodzenia swoich roszczen powod wystawit
bankowy tytut egzekucyjny nr (...) i w dniu 3 grudnia 2014 r. wystapit z wnioskiem o
nadanie mu klauzuli wykonalnosci. Wniosek spetniat wszystkie wymogi formalne,
zostat przez Sad Okregowy oceniony pod kgtem materialno-prawnym i oddalony.
Orzeczenie to jest wigzgce, zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. Wierzyciel zmierzat do
bezposredniej realizacji swojego prawa, wystepujgc na droge sadowg. Wniosek o
nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przerywa bieg
terminu przedawnienia, podobnie jak i wszczecie egzekucji na wniosek wierzyciela,
a tym samym przedawnienie biegnie na nowo od dnia zakohczenia postepowania
egzekucyjnego. Nie jest zasadne stanowisko o braku przerwy biegu przedawnienia
roszczenia w zwigzku z oddaleniem wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci.
Ponadto Sad | instancji nie stwierdzit bezczynnosci wierzyciela, ktora skutkowataby
przedawnieniem czesci roszczenia. Wierzyciel ustalit spadkobiercéw, ztozyt
wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci i wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego, brat aktywny udziat w postepowaniu zazaleniowym w sprawie 0

nadanie klauzuli wykonalnosci na spadkobiercow M. t.

Wyrokiem z dnia 13 wrze$nia 2017 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanych i zasgdzit od nich solidarnie na rzecz powoda kwote 4.050 zt z tytutu

kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia Sgadu Okregowego, ale nie podzielit
wyciggnietego z tych ustalen wniosku, ze umowa pozyczki nie zostata w ogodle
wypowiedziana. Nalezatoby bowiem wowczas uznaé, ze umowa trwa nadal, zatem
pozyczka do chwili obecnej nie zostata postawiona w stan wymagalnosci, co nie
znajduje oparcia w okolicznosciach faktycznych. Jezeli nic innego nie wynika z
umowy pozyczki, spadkobiercy dziedziczg prawo do korzystania z niej po $mierci
pozyczkobiorcy, a do masy spadkowej wchodzg zobowigzania 2z tytutu

wykorzystanej, a niesptaconej pozyczki (art. 922 § 1 k.c.), co nie oznacza,



ze spadkobiercy sg zmuszeni korzysta¢ z umowy pozyczki po Smierci spadkodawcy,
ze majg obowigzek wstgpi¢ w jego prawa, kontynuowa¢ umowe i pfaci¢c umowione
raty. Strony mogg ustali¢ (art. 353! k.c.), ze spadkobiercy nie bedg po $mierci
pozyczkobiorcy kontynuowali umowy pozyczki. W ocenie Sadu Apelacyjnego
zebrany w sprawie materiat dowodowy daje podstawy do przyjecia, ze obie strony
W sposob dorozumiany ujawnity wole niekontynuowania umowy po sSmierci
spadkodawcy, co spowodowato, ze umowa ta wygasta. Powdd nie zgdat od
pozwanych zaptaty dalszych rat kredytu, a jednoczesnie wystgpit przeciwko nim
0 zaptate, wystawiajgc bankowy tytut egzekucyjny, domagajgc sie nadania mu
klauzuli wykonalnosci i kierujgc wobec pozwanych egzekucje, wyliczajgc
zadtuzenie na dzien smierci pozyczkobiorcy. Pozwane takze ujawnity w sposéb
dostateczny, ze nie chcg skorzysta¢ z uprawnienia do wstgpienia w prawa
zmartego i kontynuowa¢ umowy pozyczki. Umowa wygasta z chwilg smierci
kredytobiorcy, a wiec termin przedawnienia zaczat biec od tej daty, tj. 18 stycznia
2012 r., a najpdzniej od dnia 5 marca 2012 r., gdy na mocy aktu poswiadczenia

dziedziczenia stwierdzono, ze pozwane nabyty spadek po zmartym.

Sad Apelacyjny uznat réwniez, ze termin przedawnienia roszczenia ze
stosunku pozyczki udzielonej przez Bank wynosi trzy lata (art. 118 k.c.),
gdyz chodzi tu o roszczenie zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.
Pozew zostat wniesiony w dniu 19 czerwca 2015 r., jednak bieg terminu
przedawnienia zostat przerwany — na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. - przez
ztozenie przez powoda wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu. Takie stanowisko wyrazit Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia
16 stycznia 2004 r. (Il CZP 101/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 58), ktére Sad
Apelacyjny podzielit. Bez znaczenia pozostaje, ze w dniu 26 marca 2015 r.
Sad Okregowy, po rozpoznaniu zazalenia, zmienit postanowienie Sadu
Rejonowego i oddalit wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci z uzasadnieniem,
iz jezeli bank nie wystawit bankowego tytutu za zycia dtuznika, to nie moze go
wystawi¢ przeciwko spadkobiercom dtuznika, w zwigzku z czym w dniu 30 czerwca
2015 r., na wiosek powoda, postepowanie egzekucyjne zostato zakohczone. Samo
ztozenie tego wniosku doprowadzito do przerwania biegu terminu przedawnienia,

ktory po tym przerwaniu zaczat biec na nowo i nie uptyngt do czasu wniesienia



pozwu w niniejszej sprawie. Nie byt przy tym zasadny zarzut, Zze skoro przepis,
ktory uprawniat banki do wystawiania tytutow egzekucyjnych, zostat uznany za
niezgodny z Konstytucjg RP, to Bank wydat bankowy tytut egzekucyjny bezprawnie.
W wyniku bowiem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego przepisy art. 96 ust. 1 i art.
97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (aktualnie: t.j. Dz.U.
z 2018 r., poz. 2187 ze zm.; dalej: pr. bank.) stracity moc dopiero z dniem 1 sierpnia

2016 r., a bankowy tytut wykonawczy zostat wystawiony w dniu 19 listopada 2014 r.

Niezasadny, zdaniem Sagdu Apelacyjnego, byt takze zarzut, ze zlozenie
wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci nie mogto przerwaé biegu przedawnienia,
gdyz byto bezprawne. Powod nie wystawit bankowego tytutu egzekucyjnego po
Smierci kredytobiorcy przeciwko niemu, tylko przeciwko jego nastepcom prawnym —
pozwanym. Zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, wyrazonym w uchwale
zdnia 7 maja 2010 r. (Il CZP 18/10, OSNC 2010, nr 12, poz. 157), bank jest
uprawniony do wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego przeciwko
spadkobiercom dtuznika bedgcego osobg wymieniong w art. 97 ust. 1 pr. bank.,
a takiemu tytutowi moze zosta¢ nadana klauzula wykonalnosci. Poglad wyrazony
przez Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 17 lipca 2003 r. (Il CZP 43/03, OSNC 2004,
nr 10, poz. 151) dotyczyt innego stanu faktycznego — dochodzenia przez Skarb
Panstwa roszczenia cywilnoprawnego w drodze niedopuszczalnej egzekucji
administracyjnej. Ponadto przedawnienie roszczenia jest swego rodzaju karg dla
wierzyciela, ktory jest bezczynny i nie wykonuje swego prawa, a takiego zarzutu nie
mozna postawi¢ powodowi, ktdry nie byt bezczynny i w oparciu o poglad wyrazony

przez Sad Najwyzszy realizowat swe roszczenie.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku w catosci wniesli pozwani,
zarzucajgc naruszenie art. 123 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze nastgpito przerwanie
biegu przedawnienia roszczenia Banku poprzez ziozenie wniosku o nadanie

klauzuli wykonalnosci bezpodstawnemu bankowemu tytutowi egzekucyjnemu.

Powotujgc sie na powyzszy =zarzut, pozwani wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku Sagdu Okregowego

i rozstrzygniecie sprawy co do istoty, a takze o zasgdzenie od powoda na ich rzecz



solidarnie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedtug

norm przepisanych, za wszystkie instancje,

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniést o jej oddalenie
i zasgdzenie od pozwanych solidarnie kosztow postepowania wedtug norm

przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac¢, ze nieprawidiowo zostata
sformutowana podstawa skargi kasacyjnej. Zgodnie z art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c.
skarge kasacyjng strona moze oprze¢ na naruszeniu prawa materialnego przez
btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie. Przytoczenie w skardze
kasacyjnej pierwszej podstawy wymaga wskazania, poza naruszonymi przepisami,
takze sposobu ich naruszenia (btedna wykfadnia lub niewlasciwe zastosowanie)
oraz wyjasnienia na czym polega btedne zrozumienie lub subsumcja przepisow.
Sad Najwyzszy — dziatajgc jako sad kasacyjny — nie jest ani zobowigzany, ani
uprawniony do dociekania, o jakg posta¢ naruszenia przepisu chodzi i na czym ona
polega. Jest tak rowniez dlatego, Zze ustawodawca, wprowadzajgc przymus
adwokacko-radcowski  postawit skardze kasacyjnej wysokie wymagania
profesjonalne; wsrdd tych wymagan jest prawidtowe przytoczenie podstaw oraz ich
uzasadnienia (zob. np. wyrok SN z dnia 29 marca 2006 r., IV CSK 165/05, niepubl.).
Prawidtowe wypetnienie podstawy kasacyjnej polega na podaniu w kasacji
konkretnego przepisu, ktéry zostat naruszony i wyjasnieniu, na czym to naruszenie
polega. Jest to jednolita i uksztattowana linia orzecznictwa Sgdu Najwyzszego (zob.
w szczegolnosci postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia
1997 r., I CKN 21/96, OSNC 1997, nr 5, poz. 61, z dnia 26 marca 1997 r., Il CKN
63/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 129 i z dnia 7 kwietnia 1997 r., Il CKN 29/97,
OSNC 1997, nr 6-7, poz. 96).

Przektadajgc powyzsze na konstrukcje skargi kasacyjnej wniesionej
W niniejszej sprawie, trzeba zauwazyC, po pierwsze, ze pozwani zarzucili
naruszenie art. 123 § 1 k.c., bez wskazania o ktory punkt tego paragrafu chodzi.
W art. 123 § 1 k.c. uregulowano w trzech punktach rézne sytuacje dotyczgce

instytucji przerwania biegu przedawnienia. Strona skarzgca powinna sprecyzowac



w zarzucie, o ktérg z nich chodzi, przez wskazanie punktu z powotanego przepisu.
Po drugie, pozwani zarzucili naruszenie art. 123 § 1 k.c. poprzez przyjecie,
ze ,nastgpito przerwanie biegu przedawnienia roszczenia Banku w wyniku ztozenia
wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci bezpodstawnemu bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu”. Nie zostato wskazane, o ktérg z sytuacji unormowanych w art.
3982 § 1 pkt 1 k.p.c. chodzi, a wiec czy o btedng wyktadnie zarzucanego przepisu,
czy jego niewlasciwe zastosowanie, a Sad Najwyzszy nie jest uprawniony
do doprecyzowania podstaw skargi kasacyjnej za strone. Dopiero z jej

uzasadnienia mozna wywiesc¢, ze chodzito o ten pierwszy zarzut.

Niezaleznie od powyzszego, nawet gdyby podstawa skargi kasacyjnej
zostata prawidtlowo skonstruowana, nie miata ona merytorycznych podstaw.
Problem prawny, na ktérym byta oparta skarga kasacyjna pozwanych, dotyczyt
jedynie kwestii przerwania biegu przedawnienia w wyniku ztozenia do sgdu wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu, nazwanemu
przez pozwanych ,bezpodstawnym” z uwagi na to, ze prawomocnym
postanowieniem z dnia 26 marca 2015 r., sygn. akt VI Cz (...), Sad Okregowy w C.
zmienit wczesniejsze postanowienie Sgdu Rejonowego w C. i oddalit wniosek o
nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu wystawionemu
przez Bank, jako pozbawionemu podstaw prawnych. Whbrew twierdzeniom
zawartym w skardze kasacyjnej, Sgd Apelacyjny rozpoznajgcy apelacje pozwanych
nie pomingt milczeniem wskazanego postanowienia Sgdu Okregowego w C., ale
uznat, ze nie ma on znaczenia dla zastosowania art. 123 § 1 pkt 1 k.c., zgodnie z
ktérym bieg terminu przedawnienia przerywa sie przez kazdg czynnosc
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia, ustalenia, zaspokojenia lub

zabezpieczenia roszczenia.

Z uwagi na istniejgce rozbieznosci w orzecznictwie dotyczgce skutkow
whniesienia do sgdu wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci w kontekscie biegu
terminu przedawnienia, w uchwale z dnia 16 stycznia 2004 r. (Il CZP 101/03,
OSNC 2005, nr 4, poz. 58) Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wniosek o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu przerywa bieg przedawnienia,
gdyz jest to czynno$¢, o ktorej mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Zaakcentowat

jednoczesnie, ze ten poglad dotyczy kazdego wniosku o nadanie klauzuli



wykonalnosci bez wzgledu na to, czy chodzi o sgdowy, czy pozasgdowy tytut
egzekucyjny. W uzasadnieniu odniést sie do przyjetej w orzecznictwie liberalne;j
wyktadni pojecia ,czynnos¢ przedsiewzieta w celu dochodzenia roszczenia”, ktorg
jest nawet wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed wytoczeniem
powddztwa. Uznat, Ze wprowadzenie do art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wymagania
.bezposredniosci” byto reakcjg na krytyke =zaliczania do kregu czynnosci
przerywajgcych bieg przedawnienia aktéw niekoniecznych — z punktu widzenia
wiasciwych przepisow proceduralnych — do dochodzenia roszczenia, a nie
zamierzeniem ustawodawcy wyeliminowania z hipotezy tego przepisu wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnosci. Stanowi on bowiem - poza przypadkami
nadawania takiej klauzuli z urzedu — conditio sine qua non zaspokojenia roszczenia.
Do czasu ukonczenia postepowania wywotanego tym wnioskiem uprawniony nie
moze podjg¢ innej czynnosci mogacej tez przerwaé bieg przedawnienia.
Stad ztozenie tego wniosku nie tylko powoduje przerwanie biegu przedawnienia,
ale tez jego zawieszenie az do czasu ukonczenia postepowania wywotanego tym
wnioskiem (art. 124 § 2 k.c.). Uregulowanie to odpowiada fundamentalnemu
zatozeniu instytucji przedawnienia, wyrazanemu w orzecznictwie, wedtug ktorego
termin przedawnienia nie moze biec, jezeli uprawniony nie ma mozliwosci

realizowania roszczenia.

Takie tez stanowisko zostato wyrazone w kolejnych orzeczeniach, w ktorych
stusznie wskazano, ze literalna wyktadnia art. 123 § 1 pkt 1 k.c., od ktérej Sad
Najwyzszy w powotanej uchwale odstgpit, prowadzitaby do przypisania
ustawodawcy nieracjonalnego dziatania. Niepodobna bowiem przyjac, by jego wolg
byto dopuszczenie do przedawnienia roszczenia w czasie postepowania
klauzulowego, na czas trwania ktérego wierzyciel nie ma wptywu. Postepowanie
to moze ulega¢ wydtuzeniu, zwtaszcza w razie wniesienia srodka odwotawczego.
Wyktadnia literalna stanowitaby tez wytom od zasady, wedtug ktérej przedawnienie
nie moze biec, jezeli uprawniony nie ma mozliwosci realizowania roszczenia
(zob. np. wyroki SN: 17 grudnia 2004 r., Il CK 276/04, niepubl., z dnia 22 stycznia
2008 r., V CSK 386/07, niepubl., z dnia 23 listopada 2011 r., IV CSK 156/11,
niepubl., z dnia 12 stycznia 2012 r., Il CSK 203/11, niepubl.). Sad Najwyzszy

w obecnym skfadzie rowniez przychyla sie do tego pogladu, odwotujgc sie do



motywow wyrazonych w powotfanej uchwale, celem unikniecia zbednych powtorzen.
Bez znaczenia pozostaje przy tym, czy wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosSci
okreslonemu tytutowi egzekucyjnemu (tu: bankowemu tytutowi egzekucyjnemu)
zostat uwzgledniony (w catosci lub w czesci), czy oddalony w catosci.
O charakterze czynnosci jako przedsiewzietej bezposrednio w celu dochodzenia
roszczenia nie decyduje merytoryczne rozstrzygniecie sadu. Jezeli okreslona
czynnosS¢ procesowa nie wywotuje skutkdw prawnych, ustawodawca na to

wskazuje, np. w odniesieniu do zwrdéconego pozwu (art. 130 § 2 zd. 2 k.p.c.).

Poza tym, przyjmujgc koncepcje wyrazong w skardze kasacyjnej, nalezatoby
przyjac, ze sad mogtby oceni¢, czy okreslona czynnos¢ wywotata skutek, o ktérym
mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c., dopiero wowczas, gdy zostataby poddana
merytorycznej kontroli ze strony sgdu, ktéra moze trwaé pewien okres czasu
(jak to miato miejsce w tym stanie faktycznym), a do tego czasu strony
pozostawatyby w niepewnosci co do swojej sytuacji prawnej. Taka wyktadnia

omawianego przepisu nie ma uzasadnienia.

Reasumujgc, skuteczne wniesienie do sgdu wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu wystawionemu przeciwko
nastepcom prawnym diuznika przerywa bieg terminu przedawnienia roszczenia
banku przeciwko tym osobom, nawet jezeli wniosek ten zostat prawomocnie

oddalony.

Na marginesie nalezy jedynie wskazac, ze wbrew poglgdowi wyrazonemu
przez Sad Okregowy w C. w postanowieniu z dnia 26 marca 2015 r., bank jest
uprawniony do wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego przeciwko
spadkobiercom dtuznika bedgcego osobg wymieniong w art. 97 ust. 1 pr. bank.;
takiemu bankowemu tytutowi egzekucyjnemu moze zosta¢ nadana sadowa
klauzula wykonalnosci (uchwata SN z dnia 7 maja 2010 r., Ill CZP 18/10, Biul. SN
2010, nr 5). Wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2015 r. (P 45/12, Dz.U. z 2015 r., poz.
559) Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z Konstytucjg RP przepisow art.
96 ust. 1 i art. 97 ust. 1 pr. bank., okreslajgc date utraty ich mocy obowigzujgce;j
na dzien 1 sierpnia 2016 r., uznajgc za konieczne wydanie odpowiednich przepiséw

intertemporalnych, ktére uregulujg sposéb zakonczenia spraw wszczetych
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wydaniem bankowego tytutu egzekucyjnego na podstawie zakwestionowanych

przepisow przed utratg ich mocy obowigzujgce;j.

Powyzszy wyrok Trybunatu Konstytucyjnego wywotuje skutek wytgcznie na
przysztos¢ (zob. postanowienie SN z dnia 6 czerwca 2018 r., lll CZP 2/18, MoP
2018, nr 13, s. 677). Bank byt wiec uprawniony do wystawienia przedmiotowego
tytutu wykonawczego, gdyz nastgpito to jeszcze przed wydaniem wskazanego
wyroku Trybunatu, a co wiecej, rowniez w tym okresie nastgpito prawomocne
rozpoznanie wniosku o nadanie mu klauzuli wykonalnosci. Bankowy tytut
egzekucyjny, zaopatrzony w klauzule wykonalnosci, ktéry zachowat moc po wejsciu
w zycie ustawy z dnia 25 wrzesnia 2015 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1854), nie korzysta ani z prawomocnosci, ani
zpowagi res iudicata, co oznacza, ze dluznik moze w pelnym zakresie
kwestionowacC istnienie obowigzku stwierdzonego tym tytutem, podnoszac
przeciwko niemu wszystkie zarzuty materialnoprawne powstate zaréwno przed
wystawieniem bankowego tytutu, przed wydaniem klauzuli wykonalnosci, jak i po jej
wydaniu (postanowienie SN z dnia 15 stycznia 2019 r., lll CSK 180/18, niepubl.).
Taki sam wniosek nalezy odnies¢ do bankowego tytutu egzekucyjnego
wystawionego przeciwko nastepcom prawnym dtuznika, tym bardziej, jezeli tak
jak w niniejszej sprawie, wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoséci takiemu tytutowi
zostat oddalony. Nie modyfikuje to jednak ogdélnych zasad zwigzanych
z przerwaniem biegu przedawnienia roszczenia banku przeciwko nastepcom

prawnym dtuznika.

Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 3984 k.p.c., orzeczono jak

w punkcie | sentencji wyroku.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.
w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(Dz.U. z 2018 r. poz. 265 ze zm.), w brzmieniu obowigzujgcym w dacie wniesienia

skargi kasacyjnej.

jw
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