Sygn. akt V CSK 201/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powoddztwa [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwko S.W. (W.)

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 grudnia 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

2. zasadza od [...] Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. na rzecz
S.W. kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarzacy [...] Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety wniést o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej od orzeczenia

oddalajgcego jego powddztwo o zaptate blizej oznaczonej kwoty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitosci

orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wyktadni prawa. Realizacji powyzszej



funkcji stuzy uregulowana w art. 398° k.p.c. instytucja przedsadu. Stosownie do
ww. przepisu Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezel
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebnej decyzji
w przedmiocie przyjecia sprawy do rozpoznania ma rowniez na celu realizacje
zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaC wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sgadem Najwyzszym, o czym

Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjne;j.

Zgodnie z art. 398 § 1 i 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona (ze wskazaniem, czy jest
ono zaskarzone w catosSci czy w czesci), przytoczenie podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienie, wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
Z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany, a takze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Nadto skarga kasacyjna powinna
spetnia¢ wymagania przewidziane dla pisma procesowego i by¢ wzbogacona
0 blizej okreslone odpisy (art. 398 § 3 zd. 1 in fine k.p.c.). Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania powinno korespondowaC z przestankami
okreslonymi w art. 398° k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05).

Jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat
oczywistg zasadnos¢ skargi. Oparcie wniosku na tej przestance wymaga wykazania
przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej prima facie sprzecznosci przyjetej przez
Sad Il instancji wyktadni lub zastosowania prawa z brzmieniem przepiséw lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa. Sktadajgcy skarge powinien
wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywod prawny wskazujgcy, w czym
wyraza sie ta "oczywisto$¢" i przedstawi¢ odpowiednie argumenty (por. post.
Sadu Najwyzszego z 5 wrzesnia 2008 r.,, | CZ 64/08). Oczywista wadliwosc
kwestionowanego orzeczenia musi przy tym wystepowaé w ramach podstaw skargi
(por. post. Sgdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2001 r., [Il CKN 557/01).



Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest jednak wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa
przez Sad Il instancji. Przepis stanowi bowiem o oczywistej zasadnosci skargi,
anie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci powinny
zatem jednoznacznie wskazywa¢ na to, Zze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzys¢ strony, ktdra jg wniosta

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2015).

Z tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie sprawy do rozpoznania wynika, ze
skarzgcy dopatruje sie oczywistego naruszenia prawa w uznaniu przez Sad
Apelacyjny, ze jego poprzednik prawny nie dokonat skutecznego wypowiedzenia
umowy kredytu wobec pozwanego, przy czym uzasadnienie tego stanowiska
ogranicza sie w istocie do kilkakrotnego wyrazenia ogdlnego zapatrywania
0 jednoznacznej tresci przepisow prawa oraz o ich razgcym naruszeniu przez
Sad Apelacyjny. Wbrew tym wywodom nie mozna jednak podzieli¢ poglgdu
skarzgcego, ze dokonana przez Sad wykiadnia umowy kredytu byta
w przedmiotowej sprawie oczywiscie btedna i pozostawata w sprzecznosci
z dyrektywami wykfadni oswiadczeh woli unormowanymi w art. 65 § 1 i 2 k.c.
Odmienne tezy skarzgcego zostaty oparte na pominieciu brzmienia § 12 pkt 3
umowy (k. 25), w ktérym strony uzgodnity obowigzek Banku dokonania czynnosci
poprzedzajgcej wypowiedzenie umowy: ,Bank wezwie Kredytobiorce do sptaty
zalegtej naleznosci pod rygorem wypowiedzenia Umowy”. W Swietle tego
uzgodnienia nie sposéb postawi¢ Sgdowi zarzutu btednego stwierdzenia, ze strony
uzaleznity mozliwos¢ wypowiedzenia umowy przez bank od uprzedniego

dopetnienia obowigzkéw notyfikacyjnych.

Kolejne fragmenty wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania opierajg sie na
zatozeniu o oczywistej trafnosci zarzutow dotyczacych przyjetej przez Sad i
instancji wyktadni umowy kredytowej. W zwigzku z tym, ze poglady kasatora w ww.
punkcie nie zostaty podzielone, rowniez dalsza, oparta na odmiennych zatozeniach
argumentacja skarzgcego, nie moze sSwiadczyé o oczywistej zasadnosci skargi.
O przyjeciu skargi do rozpoznania nie mogtoby w szczegdlnosci decydowac
stwierdzenie kasatora, ze doreczenie dtuznikowi rzeczowemu odpisu pozwu moze

zastgpi¢ wypowiedzenie wierzytelnosci hipotecznej. Podstawowe znaczenie ma



bowiem  okolicznos¢ niewykazania  oczywistej nietrafnosci  stanowiska
0 niewypowiedzeniu umowy cesji, z ktérej to umowy skarzgcy wywodzit swojg
legitymacje do dochodzenia kwoty objetej pozwem. O oczywistej zasadnosci skargi
nie sSwiadczy réwniez rzekome naruszenie art. 5 k.c. Powotanie sie przez
pozwanego w toku sprawy na niewypowiedzenie umowy przez wierzyciela nie
stanowi wykonywania prawa podmiotowego, ktére mogtoby by¢ przedmiotem
naduzycia. Wskazane w skardze zachowanie sie pozwanego nie wchodzi w zakres
dyspozycji art. 5 k.c., wobec czego Sad Apelacyjny nie mégt naruszy¢ tego

przepisu przez jego niezastosowanie.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy uznat, ze w skardze
kasacyjnej nie wykazano, by zachodzity przyczyny okreslone art. 398° k.p.c., co
uzasadniato odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie od
skarzgcego na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
kasacyjnym w kwocie ustalonej zgodnie z par. 2 pkt 6 w zw. z par. 10 ust. 4 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnoséci radcéw prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji postanowienia.

as]

aj



