Sygn. akt V CSK 201/14

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku C. P. i B. P.

przy uczestnictwie T. [...] Spoétki Akcyjnej w K.
o ustalenie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow
od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 16 stycznia 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaje spetnione,
jesli skarzacy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia
jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Whnioskodawcy wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparli
na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zdaniem skarzgcego,
w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne szczegotowo przedstawione
w skardze kasacyjnej a dotyczgce mozliwosci ustanawiania, zasiedzenia
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu przed uregulowaniem
tej stuzebnosci w art. 305! do 305* k.c. a takze tresci i zakresu tej stuzebnosci

w ramach rozpoznania zarzutu jej zasiedzenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy, jako okoliczno$é
uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje
wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego, to powinien to
zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepisow
prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do
rozbieznych ocen prawnych, a ponadto wykazaé, ze jest to zagadnienie, ktérego
rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz
takze dla praktyki sgdowej. Chodzi zatem o zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie
przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia



4 |utego 2000 r., Il CKN 740/98 niepubl.; z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl,
z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04, niepubl; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ
47/06, niepubl; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl; z dnia
26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.).

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienia prawne nie odpowiadajg
wskazanym wymaganiom. Przedstawione zagadnienia dotyczgce mozliwosci
ustanawiania i zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej stuzebnosci
przesylu byly wielokrotnie rozwazane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego,
co wynika miedzy innymi z pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia
jak i samej skargi kasacyjnej. Dotyczy to takze tredci i zakresu tej stuzebnosci
(zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2011 r., IV CSK
303/10, niepubl.).

Z tych wzgleddéw, a takze wobec braku podstaw do przyjecia niewaznosci
postepowania przed Sgdem drugiej instancji, Sad Najwyzszy na podstawie art.
398° § 1 2 k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

[aw]



