Sygn. akt V CSK 194/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku Gminy N.

przy uczestnictwie E. S.i S. S.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 pazdziernika 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania od postanowienia
Sadu Okregowego w O.

z dnia 2 pazdziernika 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzagcy wniesdli o przyjecie skargi do rozpoznania nie precyzujgc, ktorg

z przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. czynig podstawg wniosku.

Ponadto ,zagadnienie prawne” w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest to
zagadnienie nowe i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktore wigze sie
z okreslonym przepisem prawnym i ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia
2013 r., Il CSK 479/12, nie publ.). Zadaniem wnoszgcego skarge kasacyjng jest nie
tylko powotanie sie na problem prawny bazujacy na przepisach wskazanych
w podstawie skargi kasacyjnej, ale rowniez przedstawienie odpowiedniego wywodu
jurydycznego, wykazujgcego na wadliwos¢ rozwigzania postawionego problemu
przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
sgdu drugiej instancji (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca
2013 r., Il SK 54/12, nie publ.).

Natomiast uzasadnienie potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie jeszcze wyktadni bgdz jego niejednolita wyktadnia
wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, ktére nalezy przytoczyé
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., Il PK 274/11,
nie publ.).

Z Kolei powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi nalezy wskazaé
konkretne przepisy prawa oraz przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce,
dlaczego zdaniem Skarzgcego te przepisy zostaly w ewidentny sposéb naruszone



(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2013 r., Il SK 4/13,
nie publ.).

W skardze nie zamieszczono wywodu uzasadniajgcego wystgpienie
ktérejkolwiek z powotanych przestanek; nie wskazano na niewaznosc¢
postepowania, ktérej Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie rowniez z urzedu.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi

do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



