Sygn. akt V CSK 192/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z wniosku S. N.

przy uczestnictwie A. M.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 pazdziernika 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 6 grudnia 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna,
2. zasgdza od S. N. na rzecz A. M. kwote 2.700 zt (dwa tysigce
siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 grudnia 2019 r. Sgd Okregowy w W.:

I. zmienit zaskarzone postanowienie w sprawie o zniesienie wspotwiasnosci
w ten sposdb, ze:

- w punkcie Il ustalit, iz uczestniczka postepowania A. M. poniosta naktady i
wydatki na nieruchomos¢ w tacznej kwocie 343.084,68 zt, w tym tytutem:
poczynionego remontu - 21.000 z, kosztéw prowizji od kredytu i kosztéw
notarialnych na zakup nieruchomosci - 10.000 zt, sptaty kredytu - 272.713,27 z,
optat czynszowych i optat na fundusz remontowy - 39.371,41 zi;

- w punkcie VI zasadzit od uczestniczki postepowania na rzecz

wnioskodawcy S. N. tytutem sptaty jego udziatu we wspotwtasnosci nieruchomosci



opisanej w punkcie | kwote 21.277,66 zt, przy czym spfate tej naleznosci roztozyt na
22 miesiecznie raty w wysokosci: a) pierwsze 21 rat w kwotach po 1.000 zt kazda, b)
ostatnia rata w kwocie 277,66 zi, ptatne do 10-tego dnia kazdego miesigca,
poczynajgc od stycznia 2020 r., z odsetkami ustawowymi za opdznienie w razie nie
uiszczenia poszczegolnych rat w terminie;

II. oddalit apelacje wnioskodawcy w pozostatym zakresie;

lll. orzekt, ze wnioskodawczyni i uczestnik postepowania ponoszg koszty
postepowania apelacyjnego zwigzane ze swoim udziatem w sprawie.

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego  wnidst
wnioskodawca, zaskarzajgc je w catosci i oznaczajgc jako wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia kwote 116.767 zt (k. 597).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 519' § 4 pkt 4 k.p.c. skarga kasacyjna nie przystuguje
w sprawach dotyczgcych zniesienia wspotwtasnosci, jezeli wartoS¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz 150.000 zt.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato przesadzone, ze od
postanowien sgdu drugiej instancji wydawanych w sprawie o0 zniesienie
wspoétwiasnosci albo w sprawie o dziat spadku rozstrzygajgcych spory
przewidzianew art. 618 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna nie przystuguje, jezeli
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz kwota okreslona w powotanym
przepisie (zob. postanowienia SN: z dnia 26 wrze$nia 2002 r., Ill CK 227/02; z dnia
14 grudnia 2007 r., lll CZ 56/07; z dnia 29 pazdziernika 2009 r., Ill CZ 44/09; z dnia
20 listopada 2009 r., Il CSK 385/09; z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CZ 112/09;
z dnia 26 sierpnia 2010 r., Il CSK 229/10; z dnia 7 grudnia 2012 r., lll CSK 288/12;
z dnia 23 pazdziernika 2013 r., lll CZ 38/14; z dnia 28 stycznia 2016 r., lll CZ
62/15).

W skardze kasacyjnej okreslono warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote
116.767 zt. Kwota ta jest nizsza od wymaganej ustawowo wartosci przedmiotu
zaskarzenia w wysokosci 150.000 zi, ktérej osiggniecie warunkuje dopuszczalnos¢
skargi kasacyjnej w sprawach o zniesienie wspotwtasnosci (art. 5191 § 4 pkt 4

k.p.c.), a taki byt przedmiot rozpoznania w niniejszej sprawie.



Powyzsze rozwigzanie nie narusza prawa do sgdu (art. 45 ust. 1 Konstytuciji)
i zasady rownosci wobec prawa (art. 32 ust. 1 Konstytucji). Konstytucyjne prawo do
sgdu nie zawiera w sobie gwarancji dostepu do skargi kasacyjnej, a réwnosc¢
wobec prawa nie jest naruszona, skoro sytuacja, w ktérej spory o wiasnos¢
sg zatatwiane w odrebnych postepowaniach, jest odmienna od tej, w ktorej zostajg
one skomasowane w postepowaniu o0 zniesienie wspotwtasnosci lub o dziat spadku
w celu zapewnienia kompleksowego orzeczenia 0 wzajemnych prawach
i obowigzkach wspoétwiascicieli lub wspoétspadkobiercéw (zob. postanowienie SN
z dnia 26 kwietnia 2001 r., Il CZ 13/01, OSNC 2001, nr 12, poz. 181).

W tym stanie rzeczy skarga kasacyjna wywiedziona przez wnioskodawce
byta niedopuszczalna, stad tez podlegata odrzuceniu przez Sad Najwyzszy,
na podstawie art. 3986 § 2i 3w zw. z art. 519! § 4 pkt 4 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
zd. 1 wzw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 398%* w zw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
z uwzglednieniem § 5 pkt 6 w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).



