Sygn. akt V CSK 190/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa Z.R.

przeciwko B.Z.

o nakazanie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego B.Z. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 4 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa [...] Sad

Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucja RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
skfadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., lll CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Przestanki te nie

zostaty jednak spetnione.

Wedlug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., lll CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Istotnych zagadnien prawnych skarzgcy upatruje w konieczno$ci wyjasnienia,

czy w sprawach o ochrone doébr osobistych (art. 23-24 k.c.) dopuszczalne jest



uznanie, ze wystepujac z roszczeniem o ochrone dobr osobistych w pewnych
okolicznosciach powdd czyni ze swego prawa uzytek sprzeczny z zasadami
wspotzycia spotecznego, a jezeli tak, to jakie okolicznosci uzasadniajg w tych
sprawach zastosowanie art. 5 k.c. i czy zastosowanie tego przepisu moze
prowadzi¢ do oddalenia powddztwa o ochrone ddébr osobistych, a ponadto jak
nalezy interpretowaC pojecie interesu spofecznego, jako samodzielnego
cywilistycznego kontratypu wylgczajgcego bezprawnos¢ naruszenia dobr

osobistych.

Zagadnienia dotyczgce okolicznosci wytgczajgcych bezprawnosé naruszenia
dobr osobistych - w tym dziatania w obronie spotecznie uzasadnionego interesu -
byty juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (por. wyroki z dnia
19 wrzes$nia 1968 r., I CR 291/68, OSNCP 1969, nr 11, poz. 200, z dnia
29 pazdziernika 1971 r., Il CR 455/71, OSNCP 1972, nr 4, poz. 77, z dnia
19 pazdziernika 1989 r., Il CR 419/89, OSPiKA z 1990 r. nr 11, poz. 377).
Zastosowanie tego kontratypu jest mozliwe, pod warunkiem jednak,

ze inkryminowana wypowiedz ma cechy rzetelnosci i rzeczowosci.

W odniesieniu do stosowania art. 5 k.c. Sad Najwyzszy rowniez sie
juz wypowiadat (zob. wyroki z dnia 30 kwietnia 1970 r., Il CR 103/70, OSPiKA 1971
nr 4, poz. 83, z dnia 3 lipca 1987 r., | CR 135/87, nie publ., z dnia 25 kwietnia
1990 ., | CR 147/90, nie publ.).

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych Ilub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ., z dnia
26 czerwca 2015 r., Ill CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK 692/15,
nie publ.).



Potrzebe wyktadni przepisu art. 24 k.c. skarzgcy wigze z koniecznoscig
wyjasnienia, czy interes spoteczny wytgcza bezprawnos$¢ naruszenia doébr

osobistych w rozumieniu art. 24 k.c., jako samodzielny cywilistyczny kontratyp.

Jak wspomniano wyzej powyzsza kwestia istnienia kontratypu dziatania
w obronie spotecznie uzasadnionego interesu zostata juz wyjasniona w judykaturze

oraz w piSmiennictwie prawniczym.

Oceniajgc wskazane w skardze kasacyjnej podstawy przyjecia jej do
rozpoznania nie sposob nie zauwazyé, ze podstawy oparte na art. 398°§ 1 pkt 12
k.p.c. (istnienie zagadnienia prawnego i potrzeba wyktadni przepisow) nie sg
zsynchronizowane z podstawg z punktu 4 (oczywista zasadnosc¢). O ile ostatnia
podstawa przyjecia skargi zostata sformutowana w sposéb kwestionujgcy co do
zasady roszczenie powoda, a zatem, ze nie miato miejsca naruszenie jego dobr
osobistych, to powotywanie sie w odniesieniu do dwoéch pierwszych podstaw
przyjecia skargi kasacyjnej na kontratyp wytgczajgcy bezprawnosc¢ naruszenia débr
osobistych powoda oraz na art. 5 k.c., wskazuje, ze doszto jednak do naruszenia

dobr osobistych powoda.

Po drugie, wskazane zagadnienia prawne nie przystajg do wigzgcego
w postepowaniu kasacyjnym stanu faktycznego ustalonego przez Sady meriti
(art. 3982 § 2 k.p.c.), w $wietle ktérego doszio do naruszenia débr osobistych
powoda, zas po stronie pozwanego brak jest okolicznosci uzasadniajgcych

przyjecie, ze dziatat on w obronie spotecznie uzasadnionego interesu.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajgcg w czym ta oczywistosC sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,



z dnia 14 lipca 2005 r., 1ll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgca upatruje
W naruszeniu przez Sad drugiej instancji przepiséw prawa procesowego, tj. art. 316
§ 1 k.p.c. wzw. z art. 382 k.p.c. Skarzacy nie wykazat jednak kwalifikowanego
naruszenia tych przepiséw, ktore miatoby doprowadzi¢ do wydania oczywiscie

nieprawidtowego orzeczenia.

Jak wynika z ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji, ktore zostaty
uznane za wiasne przez Sad drugiej instancji, pozwany w wywiadzie dla Gazety [...],
dotyczacym nieprawidtowosci w [...], ha stwierdzenie dziennikarza, iz pozwany nie
odpowiadat na maile powoda, pozwany odpowiedziat: ,na maila - Zzgdanie powoda
zatrudnienia zony na stanowisku dyrektorskim, otrzymat odmowe w ciggu
kilkudziesieciu godzin”. Z maila powoda z dnia 16 kwietnia 2013 r. nie wynikato, ze
powodd domagat sie od pozwanego, ktéry w tym czasie byt Ministrem [...]
zatrudnienia zony na stanowisku dyrektorskim. Tres¢ tego maila zaczynata sie od
zdania: ,Drogi Panie Ministrze, zwracam sie z prosbg o wydanie decyzji w bardzo
waznej dla mnie sprawie”. W dalszej jego czesci informujgc o tworzeniu nowej
struktury organizacyjnej [...] wskazywat na koniecznosc¢ stworzenia w obszarze jego
zarzadzania jako Dyrektora Artystycznego, stanowiska Koordynatora Artystyczno-
Programowego, ktorego zadaniem bedzie organizacja wszelkich prac tworczo-
produkcyjnych Studia (jak wskazywat - w praktyce takze jego asystenta). Dalej
zasugerowat, ze to nowe stanowisko mogtaby piastowac jego zona, ktéra w jego
opinii jest osobg jedynie wiasciwg, bowiem z nig pracuje w tym Studio i ktéra
faktycznie takg funkcje juz tam petni. Przedstawit réwniez kwalifikacje merytoryczne
zony i wskazat, ze praca w Studio nie moze by¢ limitowana czasowo, gdyz czesto
wymaga 12-14 godzin dziennie. Zakonczenie tego maila brzmiato: ,Uwzgledniajgc

opisane powyzej okolicznosci, czy akceptowatby Pan Minister sytuacje



bezposredniej podlegtosci stuzbowej w organizacji miedzy mng, a mojg zong?”.
Odpowiedz pozwanego brzmiata: ,Niestety nie. Sam Pan walczyt o likwidacje
niejasnych zaleznosci i czystos¢ w relacjach w samej [...]. Pomimo zaufania do
Pana, trzeba szukac¢ rozwigzan nie budzgcych watpliwosci ani w samej instytucji

ani poza nig”.

Nastepnego dnia powdd wystat do R.B., ktére penit funkcje Dyrektora [...]
(powdd jako Dyrektor Artystyczny byt jego zastepcg) SMS-a o tresci: ,Drogi R. -
Minister odmoéwit - rozumiem przepisy. Ja niestety nie akceptuje fikcji tworzonej na
potrzeby biurokracji. Po trzech latach tej ,tajemniczej niemozliwo$ci” realizaciji
prosto zdefiniowanego projektu (kontrolowanego przez biurokracje) - jestem
zmeczony. Jedynym rozwigzaniem jest moje wycofanie sie z [...]. Wez to pod

uwage w rozmowach z W...."”.

Powyzsze fakty nie dowodzg zarzutu pozwanego, ze powod Zzgdat
stanowiska dyrektorskiego dla swojej zony, lecz zwrdcit sie do pozwanego
w zwigzku z petniong przez niego funkcjg z prosbg o utworzenie stanowiska
Koordynatora Artystyczno-Programowego w osobie jego zony, ktéra podlegataby

pozwanemu jako Dyrektorowi Artystycznemu.

Ostatecznie w nowym regulaminie [...] przewidziano samodzielne stanowisko
Koordynatora Prac Artystycznych. Koordynator ten miat podlega¢ Dyrektorowi [...] i
wspotpracowac z Dyrektorem Artystycznym. W dniu 29 maja 2013 r. Dyrektor [...]
zawart w imieniu [...] z Zzong powoda umowe o prace na okres probny, ktéra zostata
zatrudniona na stanowisku Koordynatora Prac Artystycznych. Nastepnie umowa ta

zostata przedtuzona na czas okreslony.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 20 kwietnia 2016 r., V CSK 517/15,
Sad Najwyzszy zwrdcit uwage, iz w obowigzujgcej wowczas ustawie z dnia
25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej brak
byto przepisow, ktore zakazywatyby zatrudniania w instytucji kultury osoby bedgce;j
cztonkiem rodziny dyrektora, czy zastepcy dyrektora tej instytucji.

Pozwany inkryminowang wypowiedZz co do zgdania powoda zatrudnienia

jego zony na stanowisku dyrektorskim wywodzit z informacji uzyskanej od

Dyrektora [...] R.B.. Majgc takg informacje powinien byt przed jej upublicznieniem



skonfrontowac ze stanowiskiem powoda w tym przedmiocie, gdyz taka informacja
byta sprzeczna z trescig maila wystanego do niego przez powoda (mail z dnia 16
kwietnia 2013 r.) jak réwniez z odpowiedzig pozwanego (ktéra to odnosita sie do
kwestii zaleznosci stuzbowej a nie do stanowiska dyrektorskiego) oraz z trescig
SMS-a powoda wystanego do Dyrektora R.B. informujgcg o odmowie Ministra oraz,
ze to rozumie, skoro takie sg przepisy (tres¢ tego SMS-a swiadek R B. przedstawit

pozwanemu K. 250).

Sad drugiej instancji podzielit ocene Sadu pierwszej instancji zeznan
Swiadka R.B., ktére nie dawaly podstaw do przyjecia, ze powdd wprost Zzgdat
stanowiska dyrektorskiego dla zony, wskazujgc, ze z nich wynika, iz problem
rozbijat sie o podlegtos¢ stuzbowg Zzony powoda, zas stwierdzenie swiadka o
zgdaniu powoda zatrudnienia jego zony na stanowisku kierowniczym byto
przejawem dokonanej przez swiadka interpretacji przedstawionych przez powoda
uprawnien i kompetenciji jakie miata mie¢ jego Zzona. Swiadek nie twierdzit, ze
powod wyartykutowat w stosunku do niego zadanie zatrudnienia zony (k. 248).
Zresztg sSwiadek pomagat powodowi w redagowania maila skierowanego
do pozwanego, w zakresie sformutowania o podlegtosci w strukturze organizacyjne;j
(k. 249).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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