Sygn. akt V CSK 19/16

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa Z. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Prezesowi Sgdu Rejonowego w Dzierzoniowie
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 17 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa 905/15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci i w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje

publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej



rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzacy Skarb Panstwa, wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, powotat sie na istnienie zagadnienia prawnego wymagajgcego
zaangazowania Sgdu Najwyzszego. Zagadnienie to, jak wynika z uzasadnienia
wniosku, wytania sie na tle art. 2 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 16 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na przewlekto$¢ postepowania i w zwigzku z art. 417
k.c. Zagadnienie to, niezaleznie od tego, ze byto juz przedmiotem rozwazan Sadu
Najwyzszego w sprawach ze skargi na przewlektos¢ postepowania, nie moze
prowadzi¢ do przyjecia skargi do rozpoznania takze z innej przyczyny.
Skarzgcy bowiem pomingt w rozwazaniach istotng okolicznos¢, odnoszacyg sie do
przedmiotu sprawy. Przedmiotem sprawy nie jest odszkodowanie z tytutu
przewlektosci sprawy, ale zgdanie zados¢uczynienia za naruszenie débr osobistych,
jakie ta przewlektos¢ spowodowata. Nie chodzi zatem o wyjasnianie, czy cate
postepowanie sgdowe nalezy traktowal jako jeden czyn ciggty, czy tez nalezy
osobno traktowac jego poszczegodlne etapy, lub tez okresy, w ktérych przewlektosc
wystgpita. Takie rozréznienie w sprawie o ochrone dobr osobistych jest pozbawione
znaczenia. Powdéd domagat sie bowiem zado$¢uczynienia za krzywdy wyrzgdzone
dtugoletnim procesem karnym i odszkodowania za poniesione z tego tytutu straty,
zatem przedmiot sprawy jest odmienny. Roszczenie powoda zostato uwzglednione
do kwoty 50 000 zt tytutem zadoscuczynienia, tylko ta kwestia moze wiec stanowic
przedmiot rozwazah na obecnym etapie postepowania. Nie chodzi wiec o to, jakg
stawke bazowg nalezy przyja¢ dla zados¢uczynienia za przewlektos¢, ale o to, jak
nalezy wynagrodzi¢ naruszenie, poprzez te przewlekios¢, dobr osobistych
pokrzywdzonego. Ma racje skarzgcy, ze prawo do rzetelnego i sprawnego procesu
sgdowego nie stanowi dobra osobistego. Kwestie te wyjasnit wystarczajgco
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 wrzesnia 2015 r., V CSK 741/14 (Biul. SN
20015, nr 12, poz. 13). Sad Apelacyjny wadliwe zatem uznat, Zze jest inaczej.

Jednak, co istotne, Sgd Apelacyjny jednoczesnie wskazat, ze dtugotrwaty proces



spowodowat naruszenie konkretnych débr osobistych powoda, takich jak wolnosc,
poczucie bezpieczenstwa, prawo do réwnego traktowania i niepozbawiania dobrych
widokow na przysziosc¢, prawo do niezakibconego zycia w rodzinie i srodowisku
lokalnych, a zados¢uczynienie zostato zasgdzone wtasnie z uwagi na naruszenie

tych konkretnie okreslonych débr osobistych.

Potrzeba wyktadni przepiséw budzacych watpliwosci interpretacyjne dotyczy
przepisow ustawy o skardze na przewlektos¢. Wskazano wyzej, ze ustawa ta nie

ma zastosowania w sprawie, potrzeba wykfadni zatem nie wystepuje.

Nie zachodzi takze oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej, pomimo
bowiem pewnych uchybien wyjasnione zostato z jakiego tytutu i za naruszenie

jakich dobr osobistych zadoscuczynienie zostatom zasgdzone.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.



