Sygn. akt V CSK 189/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 sierpnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Gorski

w sprawie z powoédztwa "T." Sp. z 0.0. w likwidacji w W.

przeciwko A. Z.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 11 sierpnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; zasgdza
od strony powodowej na rzecz pozwanej 3.600 (trzy tysiace
szesc¢set) zt kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztalttowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony -
co nalezy podkreslic — wylacznie do zbadania przestanek przewidzianych w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanej, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik strony powodowej T. sp. z o0.0. w likwidacji w skardze
kasacyjnej wniesionej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia
5 listopada 2015 r. wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opart na przestankach
wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego jako przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga wskazania problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). Skarzacy
powinien to zagadnienie sformutowaé oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng
uzasadniajgcg teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze
stosowaniem przepiséw, na tle ktérych zagadnienie powstato. Zagadnienie to
powinno byc ,istotne” ze wzgledu na wage przedstawionego przez skarzgcego
problemu interpretacyjnego dla systemu prawa. Skoro jednak skarga kasacyjna

wnoszona jest w konkretnej sprawie, to zaréwno charakter zgtoszonego w niej



roszczenia, jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sad Najwyzszy
jest zwigzany (art. 3983 § 3 i art. 3981 § 2 k.p.c.), musi pozostawaé¢ w zwigzku
z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem prawnym i pozwala¢ na jego

rozstrzygniecie.

Z kolei wykazujgc spetnienie przestanki okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c.
skarzgcy powinien nie tylko sprecyzowac przepis wymagajgcy wyktadni, ale takze
wyjasnic¢, na czym polegajg powazne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tego
przepisu wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci.
Konieczne jest przytoczenie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, a takze przedstawienie wtasnej propozycji interpretacyjnej. Jezeli za$
skarzgcy powotuje sie na rozbieznosci w orzecznictwie, to zobowigzany jest
przytoczyC rozbiezne orzeczenia sgdéw i poddac je analizie w celu wykazania, ze
wystepujgca w nich rozbieznos¢ ma swoje zrédto w réznej wyktadni przepisu, bgdz
tez przytoczy¢ argumenty wskazujgce, ze wyktadnia przeprowadzona przez sad
drugiej instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny lub
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Ponadto, ze wzgledu na publiczne zadania jakie
ma do spetnienia rozpoznanie skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien takze wykazac
celowos¢ dokonania wykfadni konkretnego przepisu przez Sgd Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 grudnia 2012 r., Ill SK 29/12, LEX nr 1238124).

Istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepisow nie wystepuja,
jezeli Sad Najwyzszy w pewnej kwestii wyrazit poglad we wczesniejszym
orzecznictwie, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu.
Trzeba przy tym uwzgledni¢, ze skarga kasacyjna wnoszona jest w konkretnej
sprawie, a ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy przy jej
rozpoznaniu bytby zwigzany (art. 3982 § 3 i art. 398 § 2 k.p.c.), musi pozostawac
w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem prawnym, czy

watpliwosciami prawnymi i pozwala¢ na ich rozstrzygniecie.

Istotne zagadnienia prawny skarzgcy sprowadzit do potrzeby udzielenia

odpowiedzi na nastepujgce pytania:



- ,Czy wadliwos¢ w zakresie zwotania zgromadzenia wspolnikdéw w sytuacji,
gdy na zgromadzeniu wspolnikow nie sg obecni wszyscy wspodlnicy, moze
prowadzi¢ do uznania uchwaty wspdlnikbw spotki  z  ograniczong
odpowiedzialnoscig podjetej na takim zgromadzeniu za nieistniejgcg? Czy brak
uchwaty zarzgdu o zwotaniu zgromadzenia wspolnikbw w sytuacji, gdy na
zgromadzeniu nie sg obecni wszyscy wspolnicy spoétki, decyduje o niewaznosci
uchwal wspdlnikdw podjetych na takim zgromadzeniu czy tez uchwaty podijete

przez wspolnikdw na takim zgromadzeniu majg charakter nieistniejgcy?”

,Czy zachowanie formalnych wymagan dotyczacych zwotywania
zgromadzenia wspolnikdw spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig nie stanowi

niezbednej przestanki dla istnienia uchwaty podjetej na takim zgromadzeniu?”

- ,Czy w Swietle przepisu art. 365 § 1 k.p.c. rozstrzygniecie przez sad
rejestrowy kwestii prawnej dotyczgcej istnienia uchwat zgromadzenia wspolnikéw
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig wyrazone w uzasadnieniu orzeczenia

wigze inne sady?”

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze wadliwosé
w zakresie zwotania zgromadzenia wspodlnikow przez zarzad nie moze prowadzi¢
do uznania uchwaty za nieistniejgcg, a w konkretnej sprawie uzasadnione moze
by¢ ewentualnie stwierdzenie niewaznosci uchwaty (zob. uzasadnienie wyroku SN
z dnia 16 lutego 2005 r., lll CK 296/04, nie publ.; uzasadnienie wyroku SN z dnia
26 marca 2009 r., | CSK 253/08, nie publ.). Jednoczesnie brak uchwaty zarzadu
0 zwotaniu zgromadzenia wspolnikdw nie przesgdza automatycznie o wadliwosci
uchwaty zgromadzenia wspoélnikow (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 26 maja
1999 r., Il CKN 261/98, OSNC 2000, nr 1, poz. 7; uzasadnienie wyroku SN z dnia
12 pazdziernika 2012 r., IV CSK 186/12, nie publ).

Powotujgc sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC

2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r.,



V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Jezeli wiec przestankg wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie skarzgcego, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinien on w uzasadnieniu wniosku zawrze¢
wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie oczywistosS¢ skargi i przedstawic

argumenty na poparcie tego twierdzenia.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego nie zachodzi oczywista zasadnos¢ skargi
z powodu naruszenia art. 365 § 1 k.p.c., gdyz sad rejestrowy nie rozstrzygat
w sentencji swojego postanowienia o waznosci uchwaty nr [x], a poglad wyrazony w

uzasadnieniu orzeczenia nie jest wigzacy w innej sprawie.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze powotane we wniosku przestanki nie
zostaty wykazane. Okolicznoéci sprawy nie wskazujg takze na wystepowanie

innych przestanek przedsgdu (art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek strony pozwanej zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. oraz § 6
pkt 7 w zw. z § 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce

prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490).
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