Sygn. akt V CSK 182/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa J. W.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej [...] w S.

o uchylnie uchwat, ewentualnie ustalenie niewaznosci uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 wrzesnia 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 pazdziernika 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasadza od Spoétdzielni Mieszkaniowej [...] w S. na rzecz J.
W. kwote 180 (sto osiemdziesiat) ztotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Pozwana Spétdzielnia Mieszkaniowa [...] w S. wniosta o przyjecie do
rozpoznania skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...), na podstawie
ktérego doszto do zmiany wyroku Sadu Okregowego w W. przez uchylenie blizej

oznaczonej uchwaty skarzgcej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna to nadzwyczajny Srodek zaskarzenia o celu przede
wszystkim  publicznoprawnym. Celem tym jest zapewnienie jednolitoSci
orzecznictwa oraz spojnosci i prawidtowosci wyktadni prawa. Realizacji powyzsze;j
funkcji stuzy uregulowana w art. 398° k.p.c. instytucja przedsgdu. Stosownie do
ww. przepisu Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podejmowanie odrebnej decyzji
w przedmiocie przyjecia sprawy do rozpoznania ma rowniez na celu realizacje
zasady szybkosci postepowania oraz pozwala zaakcentowaC wysoce
sformalizowany charakter postepowania przed Sadem Najwyzszym, o czym

Swiadczg okreslone wymagania konstrukcyjne skargi kasacyjnej.

Zgodnie z art. 398 § 1 i 2 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona (ze wskazaniem, czy jest
ono zaskarzone w catosci czy w czesci), przytoczenie podstaw kasacyjnych
i ich uzasadnienie, wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
Z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany, a takze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Nadto skarga kasacyjna powinna
spetniaC wymagania przewidziane dla pisma procesowego i by¢ wzbogacona
o blizej okreslone odpisy (art. 398 § 3 zd. 1 in fine k.p.c.). Uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania powinno korespondowaC z przestankami
okreslonymi w art. 398° k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05).



Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oraz uzasadnienie
skargi kasacyjnej stanowig niezalezne elementy konstrukcyjne tego Srodka
zaskarzenia (art. 398* § 1 pkt 2 oraz 398* § 2 k.p.c.), totez konieczne jest ich
wyrazne wyodrebnienie (por. post. SN z: 10 stycznia 2001 r., V CZ 189/02 oraz
23 stycznia 2008 r., Il PK 278/07). Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ma podstawowe znaczenie na etapie oceny
dokonywanej w ramach przedsgdu. Uzasadnienie takie powinno bowiem wyjasniac,
ze przedmiotem badania przez Sad Najwyzszy powinna byC¢ skarga kasacyjna
wywiedziona w sprawie, ktora zostata juz rozpoznana i prawomocnie rozstrzygnieta
przez Sady powszechne. Z kolei uzasadnienie podstaw kasacyjnych stuzy innemu
celowi, w postaci dokonania merytorycznej oceny zasadnosci skargi, co do ktorej
uprzednio stwierdzone juz zostaty podstawy do jej przyjecia. Analiza tego
uzasadnienia moze byC wprawdzie pomocha w rozwazeniu, czy okolicznosci
sprawy s$wiadczg o zaistnieniu skonkretyzowanych przez ustawodawce przyczyn
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jednak zasadniczy cel wywodow strony
skarzgcej jest w tym przypadku ukierunkowany na wyjasnienie zaistnienia takich
naruszehn przepisbw prawa materialnego Ilub prawa procesowego, ktore
uzasadniajg wnioski skargi: o uchylenie zaskarzonego orzeczenia albo o jego

uchylenie i stosowng do zgdania strony zmiane.

Skarzgca jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz oczywistg
zasadnosc¢ skargi. Tres¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
nie pozwala jednak na zidentyfikowanie, ktéra z przyczyn okreslonych w art. 3989
k.p.c. koresponduje z konkretnymi podstawami kasacyjnymi. W obu przypadkach
argumentacja dotyczy bowiem art. 4 i n. ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
0 spotdzielniach mieszkaniowych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 845).

W zwigzku z takim ujeciem przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania
wymaga podkreslenia, ze potgczenie przestanek zastosowania art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy dotyczg one
odmiennych podstaw kasacyjnych, poniewaz dana kwestia nie moze byc
jednoczesnie niewatpliwa oraz stanowic istotne zagadnienie prawne (por. post.

Sadu Najwyzszego z 9 stycznia 2012 r., lll UK 60/11). Do powinnosci Sadu nie



nalezy precyzowanie za strone, ktére ze wskazanych przez nig podstaw skargi
miatyby swiadczy¢ o istnieniu zagadnienia prawnego, a ktére o oczywistej
zasadnosci skargi — a to w celu odpowiedniego rozdzielenia podstaw skargi,
pozwalajgcego na unikniecie kolizji miedzy mozliwymi przyczynami wymienionymi
w art. 398° § 1 k.p.c. Skoro zatem sprecyzowania takiego nie dokonata sama
skarzgca, nalezy uznaé, ze nie przedstawita ona racji przemawiajgcych za

aktualnoscig wskazanych przez siebie przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania.

Niezaleznie od powyzszych wzgledow wypada zauwazyé, ze skuteczne
przywotanie pierwszej ze wskazanych przez skarzgcg przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania wymaga poprawnego zidentyfikowania zagadnienia
prawnego, wtym odniesienia go do konkretnych przepisbw prawa. Konieczne
jest takze przedstawienie argumentéw prowadzgcych do rozbieznych ocen
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01). Istotnosc¢
danego zagadnienia wyraza sie w tym, ze jego rozstrzygniecie miatoby znaczenie
dla praktyki orzeczniczej sadow. Tylko wtedy moze by¢ realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Tymczasem skarzgca nie sformutowata
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zadnego konkretnego
zagadnienia prawnego. Ograniczyta sie jedynie do przedstawienia kwestii
zwigzanych z gospodarkg finansowg spétdzielni mieszkaniowych, bez $cistego
skonkretyzowania problemu o charakterze jurydycznym. Nie przedstawita réwniez
argumentow prowadzacych do mozliwosci dokonania rozbieznych ocen prawnych
aspektow sprawy. Przeciwnie, z tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie sprawy do
rozpoznania wynika, ze zdaniem skarzgcej rozstrzygniecie sprawy nie powinno
budzi¢ watpliwosci, co przeczy jednoczesnemu powofaniu sie na istnienie

zagadnienia prawnego.

Z kolei powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi wymaga widocznej
prima facie sprzecznosci przyjetej przez Sad Il instancji wyktadni lub zastosowania
prawa z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami ich
interpretacji. Sktadajgcy skarge powinien zatem zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku
wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie ta "oczywistos¢" i przedstawié
odpowiednie argumenty (por. post. Sgdu Najwyzszego z 5 wrze$nia 2008 r.,

| CZ 64/08). Tymczasem skarzgca ograniczyta sie do ogolnej polemiki z wyrokiem



Sgdu Okregowego, podsumowanej stwierdzeniem, ze rozstrzygniecie to razgco
narusza prawo, a ponadto poinformowata, Zze szerszg argumentacje w tym
przedmiocie zawiera uzasadnienie podstaw kasacyjnych. Wskaza¢ zatem nalezy,
ze uzasadnienie wniosku o przyjecie sprawy do rozpoznania oraz argumentacja
zwigzana z merytoryczng =zasadnoscig skargi stanowig odrebne elementy
konstrukcyjne srodka zaskarzenia tego rodzaju i powinny byC wyraznie
wyodrebnione. Poczynione przez skarzgcg ogolne odestanie nie moze by¢ zatem
uznane za skuteczne, skoro podstawy skargi dotyczg naruszenia przepiséw prawa
materialnego, a okreslong we wniosku przyczyng przyjecia skargi ma by¢ nie
zasadnosc¢ sformutowanych zarzutow, lecz oczywista zasadnosc¢ skargi kasacyjne;j.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze
skarzgca nie wykazata przyczyn uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, dlatego na podstawie art. 398° k.p.c. orzeczono, jak w sentencji

postanowienia.
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