Sygn. akt V CSK 18/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku A. M. i M. M.

przy uczestnictwie P. Z., (...)

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 maja 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w C.

z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt VI Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W Swietle tej
regulacji, cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ wobec
tego osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny
skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie
przestankach Sad Najwyzszy moze rozstrzygngé w kwestii przyjecia bgdz odmowy
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jednoczesnie przypomnie¢ nalezy, ze

Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i jego rolg nie jest korygowanie



ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotali
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wskazali, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie zasadna z uwagi na ,oparcie wyroku Sadu | Instancji na niewtasciwe;j
wyktadni przepiséw prawa oraz petryfikacje tego stanu poprzez oddalenie przez

Sad Il instanciji apelacji petnomocnika skarzgcych.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o tatwo dostrzegalne, moggce miec istotny wptyw na
wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedtug utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami prawa
albo wydane zostato w wyniku dostrzegalnej w sposob pewny i niewatpliwy
bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2011 r., I PK 237/10, 23 listopada 2011 r., Il PK 44/11, 24 lutego 2012 r.,
V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15). Jezeli przestankg wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest stanowisko skarzgcego, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, to powinien on w uzasadnieniu
wniosku zamie$ci¢ wywod prawny wykazujgcy takie kwalifikowane naruszenie
prawa. Przytoczone okolicznosci powinny jednoznacznie wskazywa¢ na to, ze
w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na
korzys¢ strony, ktdra jg wniosta (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 2004/06,
i z dnia 24 lutego 2006 r, IV CSK 8/06).

Skarzgcy nie sprostali powyzszym wymogom. Ograniczyli sie do
przedstawienia wiasnej oceny rozstrzygniecia, bez wskazania argumentéw
Swiadczgcych o wystepowaniu w sprawie widocznego prima facie, bez potrzeby

dokonania szerszej analizy, naruszenia przepisow prawa. Uszto rowniez uwagi



skarzgcych, ze zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
byC zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow. Sad Najwyzszy jest
zwigzany dokonanymi przez sgdy meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398% § 2 k.p.c.).
Majgc to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.
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