Sygn. akt V CSK 178/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powoédztwa H. S.A. w W.

przeciwko Miastu K.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 4 grudnia 2015 r., sygn. akt IV Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 3600 (trzy tysigce szescéset) zt tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w K. oddalit apelacje strony
powodowej — H. Spotki Akcyjnej w W. od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

oddalajgcego powodztwo przeciwko Miastu K. o ustalenie.

W skardze kasacyjnej powodowej Spoétki od postanowienia Sadu
Okregowego skarzgca uzasadniata wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania

wystepowaniem przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi
w interesie powszechnym. Rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno stuzy¢
ochronie obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania, oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego w takich sprawach, w ktorych
mozliwe jest dokonanie zasadniczej wyktadni przepisu prawa, majgcej walor
generalny i abstrakcyjny (post. SN z dnia 7 kwietnia 2009 r., Il CSK 13/09, wyrok
SN z dnia 23 lutego 2006 r. Il CSK 126/05, post. SN z dnia 4 lutego 2000 r.,
nie publ.). Dlatego tez przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu
na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga, by przedstawione w niej
zagadnienie prawne byto istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju
prawa lub precedensowym charakterze dla innych spraw. Zagadnienie prawne
powinno pozostawa¢ w zwigzku z danym sporem i mieC znaczenie dla jego

rozstrzygniecia

Kwalifikacji takiej nie mozna przypisa¢ wyjasnionemu juz w orzecznictwie
zagadnieniu przedstawionemu przez strone skarzgcg wyrazajgcemu @ sie
w pytaniu, czy moment trwatej zmiany sposobu korzystania z nieruchomosci
zgodnie zrozumieniem art. 73 ust. 2 u.g.n., to moment rozpoczecia prac
budowlanych na nieruchomosci zgodnie z decyzjg budowlang, czy moment
wydania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu budowlanego wzniesionego

na nieruchomosci. W powotanym w zaskarzonym wyroku orzecznictwie Sgdu



Najwyzszego, w tym w szczegolnosci w wyroku z dnia 19 maja 2010 r., | CSK
591/09 (OSNC 2010, nr 11, poz. 156) wydanym w stanie faktycznym podobnym do
niniejszego, wyjasniono, ze uzyskanie pozwolenia na wybudowanie na danej
nieruchomosci budynku, w ktéorym majg sie znajdowac lokale mieszkalne nie jest
rownoznaczne z trwatg zmiang sposobu korzystania z tego gruntu. Jezeli w takim
budynku majg byc¢ lokale mieszkalne i uzytkowe, to fakt ten moze by¢ stwierdzony
w sposob niepodwazalny dopiero po zakonczeniu budowy i wydaniu decyzji

0 pozwoleniu na uzytkowanie budynku.

Uwzgledniajgc to, przedstawione przez strone skarzgcg kolejne zagadnienie
dotyczgce tego, czy sad jest zobowigzany do wydania wyroku biorgc za podstawe
stan rzeczy istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy, czy stan rzeczy z momentu
ztozenia wniosku do jednostki samorzadu terytorialnego, ktorego rozprawa dotyczy,
pozbawione jest cech zagadnienia prawnego w przyjetym rozumieniu z uwagi na

brak koniecznego zwigzku z przedmiotowym sporem.

W tym stanie rzeczy usuniete zostaty zarazem moggce powstac w sprawie
watpliwosci zwigzane z wyktadnig pojecia ,trwatej zmiany sposobu korzystania
z nieruchomosci” (art. 73 ust. 2 u.g.n.) na potrzebe dokonania ktérej wskazuje

skarzgca z powotaniem sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy,
w granicach zaskarzenia bierze pod uwage z urzedu.

Z tych wzgleddow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
a w zakresie kosztéw postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw.

z art. 391 § 1i art. 39821 k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



