Sygn. akt V CSK 178/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku Z. M.

przy uczestnictwie E. M.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 pazdziernika 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Okregowego w S.

z dnia 14 stycznia 2014 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Whnioskodawca Z. M. wniost skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w S. z dnia 14 stycznia 2014 r., oddalajgcego apelacje
od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 12 wrze$nia 2013 r.

w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po M. M. na podstawie ustawy.

Sad Najwyzszy, oceniajgc - na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. - skarge kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do

rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Cel ten moze byC osiggniety jedynie poprzez powotanie i uzasadnienie
istnienia przestanek umozliwiajgcych jego realizacje. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig
instancjg sgdowg i jego rolg nie jest korygowanie ewentualnych btedow w zakresie
stosowania czy wykfadni prawa w kazdej sprawie, nawet gdyby one rzeczywiscie
wystgpity. Ocena podstaw przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje
w ramach tzw. przedsgdu. Sad Najwyzszy bada, czy w zlozonej skardze
kasacyjnej wskazano i nalezycie umotywowano przestanki wynikajgce z art. 398°
§ 1k.p.c.wzw.zart. 13 § 2 k.p.c., tfj. czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
i przyjmuje jg do rozpoznania jezeli spetniony jest ten wymodg przynajmniej

w odniesieniu do jednej z nich.

W art. 3984 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie
przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ktory umozliwiaC ma ocene, czy w danym wypadku wskazane
przyczyny zachodzg. Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania
kasacyjnego jest ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci podstaw skargi,

zastrzezonej dla Sgdu orzekajgcego w innym skfadzie.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
podniést, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na niewtasciwe
zastosowanie przez Sady obu instancji normy art. 949 k.c. oraz naruszenie

przepisow postepowania, tj. art. 328 § 2 i art. 233 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.

Zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury oparcie wniosku na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaga
wykazania niewatpliwej, widoczne]j na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajgcymi réznej
wykfadni (por. m. in.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Wymaga on zatem szczegdtowego
uzasadnienia z powotaniem sie na argumenty prawne odrebne od merytorycznej
motywaciji skargi, przy czym zasadnos¢ powinna by¢ widoczna juz na pierwszy rzut
oka, bez szczegotowego badania powotanych w niej zagadnien (por. mu.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2008r., Il CSK 110/08,
niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2010 r., IV CSK
148/10, niepubl.). Skarzgcy powinien w uzasadnieniu wniosku zawrze¢
wyodrebniony wywdd prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie oczywisto$é
naruszenia prawa (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia
2008 r., | CZ 64/08, nie publ.; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.;
z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.) oraz przytoczy¢ odpowiednig
argumentacje odnoszgca sie do tej kwestii. Druga ze wskazanych przyczyn jest
chybiona, gdyz rzekome naruszenie art. 328 § 2 k.p.c., jako oparte na
kwestionowaniu prawidtowosci ustalen Sadu odwotawczego, nie moze byc
skuteczne jezeli sie zwazy, ze Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest
zwigzany podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c.), skargi nie mozna oprze¢ na zarzutach dotyczacych ustalenia
faktéw lub oceny dowodoéw (art. 3982 § 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.),
a wadliwo$¢ uzasadnienia moze stanowi¢ podstawe kasacyjng wyjgtkowo
w wypadku, gdy nie zawiera wszystkich koniecznych elementéw, bgdz ma tak
istotne braki, ze uniemozliwiajg one kontrole kasacyjng (por. orzeczenia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1997 r., | CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r.,



IV CKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 11862/00, z dnia 20 lutego
2003 r., | CKN 65/01, z dnia 22 maja 2003 r., Il CKN 121/01, z dnia 10 listopada
1998 r., Il CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83, z dnia 5 wrzesnia 2012 r.,
IV CSK 76/12). Wbrew twierdzeniu skarzgcego tak rozumianych brakéw lub wad

uzasadnienie nie ma.

Zarzut oczywistego naruszenia przepisu prawa materialnego skarzgcy opiera
na twierdzeniu, ze przedstawiony przez niego dokument zatytutowany
,O8wiadczenie” spetnia wszelkie ustawowe przestanki testamentu wtasnorecznego.
Polemizuje tym samym ze ustaleniami, ze postepowanie nie tylko nie potwierdzito
witasnorecznego sporzgdzenia przedmiotowego pisma i podpisania go przez
spadkodawce ale takze istnienia rozporzgdzenia spadkowego z uwagi na tres¢
pisma i brak woli testowania, na co wskazywat sam wnioskodawca w poczgtkowej

fazie postepowania.

Z tych wzgledéw brak podstaw do przyjecia, ze zachodzi przyczyna
uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i Sad Najwyzszy,

na podstawie art. 398° § 1i2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., postanowit jak wyze;.

[aw]



