Sygn. aktV CSK 177/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powodztwa M.B. i K.B.

przeciwko I. S.A. wW.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 pazdziernika 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 24 listopada 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Powodowie K.B. i M. B. wniesli o zasgdzenie od pozwanego I. S.A. w W.
kwot po 130.000 zt na rzecz kazdego z nich wraz z odsetkami od dnia 3 stycznia
2014 r.

Wyrokiem zaocznym z dnia 1 grudnia 2014 r. Sgd Okregowy w K. w cato$ci
uwzglednit zgdanie pozwu.
W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwany domagat sie uchylenia wyroku

w catosci i oddalenia powddztwa.

Pismem z dnia 3 grudnia 2015 r. powodowie rozszerzyli zgdanie pozwu
w ten sposob, ze domagali sie zasgdzenia na rzecz kazdego z nich kwot po
205.000 zt.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 13 stycznia 2016 r. w punkcie 1 uchylit

w catosci wyrok zaoczny z dnia 1 grudnia 2014 r., w punkcie 2 zasgdzit od



pozwanego na rzecz powodki K.B. kwote 100.000 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 13 marca 2014 r. do dnia zaptaty, w punkcie 3 w pozostatym zakresie
powoddztwo K.B. oddalit, w punkcie 4 zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda M.B.
kwote 100.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 13 marca 2014 r. do dnia

zapfaty, w punkcie 5 w pozostatym zakresie powédztwo M.B. oddalit.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje

powodow.

W skardze kasacyjnej powodowie jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazali na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4

k.p.c.

Zdaniem skarzgcych w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne,

a mianowicie:

1. czy sad - uchylajgc w catosci po ponownym rozpoznaniu sprawy swoj
wczesniejszy wyrok zaoczny zasgdzajgcy zadoscéuczynienie za krzywde (w catoSci
uwzgledniajgcy powddztwo oraz w catosci wykonany przez pozwanego z uwagi ha
oddalenie przez sgd jego wniosku o zawieszenie rygoru natychmiastowej
wykonalnoéci nadanego temu wyrokowi) oraz zasgdzajgc nowym wyrokiem na
rzecz powoda to Swiadczenie pieniezne w kwocie nizszej niz w uchylonym wyroku
zaocznym - powinien w uzasadnieniu nowego wyroku wskaza¢ zmiane podstawy
faktycznej miedzy oboma rozstrzygnieciami (oraz przyczyne i zakres tej zmiany),
wzglednie zmiane swojej oceny prawnej niezmienionego stanu faktycznego
w zakresie wykfadni ,odpowiedniej sumy” zado$cuczynienia (oraz przyczyne
i zakres tej zmiany, w szczegolnosci, dlaczego ostatecznie uznat wczes$niej

przyznang sume za razgco wygorowang i wymagajgcg korekty);

2. czy rozszerzenie powoddztwa w toku postepowania prowadzonego po
wniesieniu przez pozwanego sprzeciwu od wyroku zaocznego zasagdzajgcego
kwote dochodzong pozwem skutkuje koniecznoscig uchylenia tego wyroku
w catosci, jezeli w wyroku wydanym na podstawie art. 347 k.p.c. sad uznaje

powoddztwo za zastugujgce na uwzglednienie co do zasady.

W ocenie powoddw istnieje ponadto potrzeba wyktadni art. 446 § 4 k.c. przez

jednoznaczne rozstrzygniecie:



1. czy - a jezeli tak, to w jakim zakresie i przy uzyciu jakich obiektywnych
kryteribw (pozwalajgcych na kontrole instancyjng) - funkcja kompensacyjna
zadoscuczynienia za krzywde moze by¢ miarkowana rozsgdnymi granicami
wyznaczonymi aktualnymi warunkami i przecietng stopg zyciowg spoteczenstwa
w postaci krotnosci przeciethego miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce

narodowey;

2. czy wyktadnia uzytej w nim klauzuli generalnej ,odpowiednia suma’
powinna prowadzi¢ do okreslania kwoty zados¢uczynienia z uwzglednieniem sum
zasgdzonych na podstawie tego przepisu w innych sprawach, w szczegodlnosci
przez poréwnanie prima facie stanéw faktycznych w zakresie takich obiektywnych
kryteriow, jak: wystgpienie bgdz nie trwatego rozstroju zdrowia psychicznego,
czas trwania zatoby, stopien pokrewienstwa, wiek i stan rodzinny zmartego

i uprawnionego oraz ich wspdélne zamieszkanie bgdz nie w chwili Smierci zmartego.

Zdaniem powodow, skarga kasacyjna jest takze oczywiscie uzasadniona
zZ uwagi na: razgce zanizenie zadoscuczynien zasgdzonych powodom z tytutu
Smierci ich syna; bezzasadng odmowe rozpoznania apelacji w zakresie
zaskarzenia rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji o uchyleniu jego wyroku
zaocznego w catosci; brak czesci ustalajgcej uzasadnienia zaskarzonego wyroku

Sadu drugiej instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego, skarzgcy, ktory
jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., powinien odpowiednio
sformutowa¢ zagadnienie prawne, wskazaé przepisy prawa, na ktérych tle
zagadnienie sie wytonito oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgca
mozliwos¢ rozbieznych ocen prawnych oraz $wiadczgcg o istotnosci tego
zagadnienia (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2001 r.,
[ CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11; z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
nie publ.; z dnia 9 kwietnia 2015r., V CSK 547/14, nie publ.). Zagadnienie jest
istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla ukierunkowania praktyki

sgdowej irozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie powstato (zob. np.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzes$nia 2012 r., [l CSK 180/12,
nie publ. oraz z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.), wywotuje
powazne watpliwosci, a zarazem nie byto dotychczas rozstrzygniete w judykaturze
albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016r., I CSK 94/16, nie publ.).
Istotne zagadnienie prawne nalezy sformutowa¢ w sposob ogolny i abstrakcyjny,
tak, aby mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego,
a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie prawny, czyli nie
mogg obejmowac elementéw stanu faktycznego sprawy (zob. np. postanowienia
Sagdu Najwyzszego: z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, nie publ.; z dnia
9 kwietnia 2015 r., V CSK 547/14, nie publ. oraz z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK
94/16, nie publ.).

Wywody zawarte w skardze kasacyjnej nie czynig zadosS¢ wskazanym
wymaganiom. Przedstawienie pierwszego z zagadnien sprowadza sie w istocie do
wskazania, ze Sad Apelacyjny nie rozpatrzyt nalezycie zarzutu naruszenia art.
328 § 2 k.p.c., ktérego miat dopusci¢ sie Sad pierwszej instancji, niewyjasniajgc,
czy rozstrzygniecie sporu odbiegajgce od wyroku zaocznego wynikato z odmienne;j
oceny prawnej czy tez zmiany podstawy faktycznej, oraz sformutowania pytania
o to czy wyjasnienie takie byto konieczne. Tymczasem nie budzi watpliwosci,
ze sprzeciw od wyroku zaocznego powoduje ponowne, petne rozpoznanie sprawy
przez sad pierwszej instancji (art. 347 k.p.c.) i taki charakter tego postepowania
sprawia, iz nie majg do niego zastosowania - chocby w drodze analogii - przepisy
0 postepowaniu apelacyjnym (por. uchwate SN z dnia 12 lipca 1988 r., Ill CZP
50/88, OSNCP 1989, nr 10, poz. 158). Po wniesieniu sprzeciwu sgd nie ogranicza
sie do kontroli wyroku zaocznego na podstawie tresci sprzeciwu, lecz od poczatku,
tj. tak, jakby wyrok zaoczny w ogdle nie zostat wydany, rozpatruje zgdanie pozwu

i jego podstawe faktyczng.

Réwniez drugie z przedstawionych zagadnien nie zostato podbudowane
wystarczajgcg argumentacjg, ogranicza sie bowiem ona w istocie do samego
przedstawienia pytania. Skarzgcy nie wyjasnili takze - co jest nieodzowne - jakie
znaczenie dla rozstrzygniecia o ich zadaniu miato to, ze Sad pierwsze;j

instancji uchylit wyrok zaoczny w catosci, cho¢ uznat powodztwo w czesci za



uzasadnione (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013r.,
IV CSK 53/13, nie publ. oraz z dnia 11 czerwca 2015 r., Il CSK 54/15, nie publ.).
Ponadto zagadnienie to nie moze by¢ w ogdle rozwazane z uwagi na to, ze art. 347
k.p.c. nie zostat przez skarzgcych wskazany jako podstawa kasacji, a Sad
Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach skargi kasacyjnej, ktore wyznaczajg -
miedzy innymi - podstawy kasacyjne, a w ich ramach zarzuty naruszenia
konkretnych przepiséw prawa. W rezultacie, Onawet gdyby wskazane zagadnienie
prawne zostato zidentyfikowane prawidtowo, Sgd Najwyzszy nie mdgtby sie do

niego odnies¢, rozpatrujgc skarge kasacyjna.

Wbrew twierdzeniom skarzgcych wskazany we wniosku art. 446 § 4 k.c.
nie budzi - w zakresie przez nich okreslonym - powaznych watpliwosci
interpretacyjnych. W nowszym orzecznictwie Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat,
ze w sprawach o zadoséuczynienie pieniezne na podstawie art. 446 § 4 k.c.
indywidualizacja ocen w zakresie dotyczgcym rozmiaru krzywdy i wysokosSci
zadoscuczynienia musi doznawac¢ ograniczen. W przypadkach, w ktorych stopien
bliskosci osoby uprawnionej wzgledem zmartego jest taki sam, wiek uprawnionego
podobny, podobna intensywnosc¢ wiezi miedzy uprawnionym a zmartym, podobna
skala przezywanego bolu i cierpien przez uprawnionego, podobny stopien
negatywnego wptywu smierci osoby najblizszej na zycie uprawnionego, powinny
byé zasgdzane podobne kwoty tytutem zadoscCuczynienia za krzywde
doznang wskutek Smierci osoby najblizszej. Uogdlniajgc, sgdy powinny w miare
mozliwosci dokonywac jednolitej oceny podobnych przypadkow, wedtug takich,
w szczegolnosci, kryteriow, jak wskazane wyzej okolicznosci (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2015 r., Il CSK 173/14, nie publ.; z dnia 15 maja
2015 r., V CSK 493/14, nie publ.; z dnia 7 kwietnia 2017 r., V CSK 448/16, nie publ.;
z dnia 1 czerwca 2017r., | CSK 595/16, nie publ.). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wyjasniono rowniez, ze ogolny poziom zycia spoteczenhstwa, jako
punkt odniesienia dla wysokosci zadoscuczynienia pozwala okreslic wynikajgce
z zasagdzonej sumy mozliwosci nabywcze uprawnionego. W zamozniejszym
spoteczenstwie osiggniecie celu zadoscuczynienia - skompensowanie krzywdy
przez uzycie zasgdzonej sumy na zaspokojenie potrzeb konsumpcyjnych -

uzasadnia zasgdzanie wyzszych sum niz w spofeczenstwie ubozszym.



Nieuwzglednienie przy ustalaniu wysokosci zadoscuczynienia przecietnej stopy
zyciowej spoteczehnstwa mogtoby prowadzic do wzbogacenia uprawnionego.
Odwotanie do tego kryterium pozwala na unikniecie zarzutow dowolnosci
i przypadkowosci w okreslaniu wysokosci zadoséuczynienia (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 17 kwietnia 2015 r., lll CSK 173/14; z dnia 15 maja 2015r.,
V CSK 493/14, nie publ.; z dnia 7 kwietnia 2017 r., V CSK 448/16, nie publ.).

Skarzacy nie wykazali réwniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c., a wiec, ze zachodzi
niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez konieczno$ci gtebszej analizy,
sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16,
nie publ.) oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadio w drugiej instancji
orzeczenie oczywiscie wadliwe (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2 czerwca 2016 r., Il CSK
113/16, nie publ.; z dnia 27 pazdziernika 2016 r., lll CSK 217/16, nie publ.).

Nie mozna w ten sposéb oceni¢ stanowiska Sgdéw meriti, ze kwoty po
120.000 zt na rzecz kazdego ze skarzgcych w nalezyty sposob kompensujg
doznang przez nich krzywde w zwigzku ze Smiercig jedynego, petnoletniego
dziecka. Podobnie nalezy oceni¢ pozostate zarzuty, zwracajgc dodatkowo uwage,
ze Sad Apelacyjny — mimo braku wyraznej wzmianki o przyjeciu za wiasne
wszelkich ustalen poczynionych przez Sgd Okregowy - jednoznacznie zaaprobowat
istotne dla rozstrzygniecia ustalenia faktyczne. Ponadto skarzgcy nie wykazali,
ze uchylenie wyroku zaocznego w catosci czynito rozstrzygniecie o ich zgdaniu

oczywiscie btednym.

Zwazywszy ponadto, ze w sprawie nie wystgpity przestanki niewaznosci
postepowania, ktorg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia
- z urzedu (art. 3982 § 1 k.p.c.), na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak

w sentencji.
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