Sygn. akt V CSK 174/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa K. W.

przeciwko J. G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 pazdziernika 2015 r., sygn. akt V ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie powod wnidst skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania powotat sie na jej oczywistg zasadnos¢. Ma ona w ocenie
skarzgcego wynika¢ z nieprawidtiowej wykfadni i zastosowania art. 6 k.c.
Zdaniem skarzgcego, jesli powdd wykorzysta juz wszystkie dostepne sSrodki
dowodowe, to zasada kontradyktoryjnosci postepowania cywilnego wymaga, aby
to pozwany tez udowadniat swoje twierdzenia. Takie stanowisko nie jest jednak
oczywiscie zasadne. To rolg powoda byto w toku ewentualnego wykonywania
umowy zabezpieczanie dowoddéw jej wykonywania, o ktérych zresztg byta mowa
w tgczgcej strony umowy. Samo wystawienie faktur VAT, dokonywane przeciez
jednostronnie, w zadnym wypadku nie jest dowodem spetnienia Swiadczen,

na ktére te faktury opiewaja.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sad Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



