Sygn. akt V CSK 173/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku G. B.

przy uczestnictwie T.[...] S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 pazdziernika 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt lll Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398% k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398*§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, a cel wymagania przewidzianego w art. 398§ 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku powofania we
wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy sformutowac
zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng
wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., [ll CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl.).

Zaréwno tres¢ przedstawionych zagadnien prawnych, jak i argumentacja
wnioskodawcy powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita omawiana przestanka.
Sad Najwyzszy wielokrotnie zajmowat stanowisko, ze przed uregulowaniem
w art. 305 i n. k.c. dopuszczalne jest ustanowienie stuzebnos$ci odpowiadajgcej
treScig stuzebnos$ci przesytu, w zaleznosci od daty uptywu okresu zasiedzenia,
bezposrednio na rzecz Skarbu Panstwa albo przedsiebiorcy przesytowego, nie
ma bowiem w tym wypadku potrzeby identyfikowania nieruchomosci wtadnacej,
ana jej tre$¢ sktada sie uprawnienie do zgdania od wiasciciela nieruchomosci
by ograniczyt wykonywanie swego wiascicielskiego wtadztwa na obszarze zajetym
przez urzadzenia przesytowe (uchwaty z dnia 17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02,
OSNC z 2003 r., nr 11, poz. 142, z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/80, BSN
z 2008 r., nr10, s. 7, zdnia 27 czerwca 2013 r., Ill CZP 31/13, BSN z 2013 r., nr 6,
S. 5, z dnia 22 maja 2013 r., Ill CZP 18/13, OSNC z 2013 r., nr 12, poz. 139

oraz w postanowieniu z dnia 29 kwietnia 2014 r., nie publ. i orzeczeniach w nim



powotanych). Pytanie skarzgcego odnoszgce sie do tresci stuzebnos$ci nie stanowi
zagadnienia prawnego a zmierza do dokonania ustalenia elementéw podstawy
faktycznej. Argumenty zawarte w uzasadnieniu wniosku nie wykazujg istnienia
w sprawie istotnych zagadnien prawnych, a wiec zagadnieh cechujgcych sie

nowoscig oraz dotychczas niewyjasnionych i nierozwigzanych w orzecznictwie.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

[aw]



