Sygn. akt V CSK 171/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa A. Sp. z 0.0. w W. w likwidacji

przeciwko N. Sp. z 0.0. w J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 listopada 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 czerwca 2019 r., sygn. akt | AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje adwokat A. W. od Skarbu Panstwa-Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 2.700 zi (dwa tysigce siedemset),
powiekszong o podatek od towaréw i ustug we wlasciwej stawce,
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). W $Swietle ustalonego
orzecznictwa, w celu spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest

zawarcie w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,



zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do przestanek przedsgdu
z art. 398° § 1 k.p.c. ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w sprawie
i z uzasadnieniem stanowiska skarzgcego w tym przedmiocie. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd w niniejszej sprawie wnidést o0 przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnosc¢, ale ani we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, ani w jego uzasadnieniu nie wskazat na przepis,
do oczywistego naruszenia ktorego miato dojS¢ przez wydanie zaskarzonego
wyroku. Powdd w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zarzucane Sadom meriti uchybienia nazwat niewtasciwym
zastosowaniem przepiséw prawa materialnego regulujgcych odpowiedzialno$é
odszkodowawczg w relacjach miedzy stronami niniejszego postepowania, ale
argumentacje sprowadzajgcg sie do powtarzania tej tezy nie sposéb jest uznac za

dostateczne uzasadnienie przestanek przedsadu.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398 § 2 k.p.c., orzeczono jak
w sentencji. O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu
powoda z urzedu w postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy orzekt stosownie
do§ 2, § 4 ust. 1, § 8 pkt 6 i § 16 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2019 r. poz. 18).
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