Sygn. akt V CSK 170/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Jozef Frgckowiak (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. H.

przeciwko M. L.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 lipca 2019 r.,
skargi kasacyjnej pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 grudnia 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanej na rzecz
powoda kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym przez pozwang M. L. wyrokiem z dnia 22 grudnia 2017 r. Sad
Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony przez powoda M. H. wyrok Sgdu Okregowego
w L. z dnia 30 maja 2017 r. (sygn. akt I C (...)) w ten sposbb, ze zasadzit od
pozwanej na rzecz powoda kwote 99.784,75 (dziewiecdziesigt dziewieC tysiecy

siedemset osiemdziesigt cztery ziote 75/100) zt z ustawowymi odsetkami za



opoznienie liczonymi od dnia 15 stycznia 2017 r. do dnia zaptaty. Ponadto Sad I
instancji oddalit apelacje w pozostatym zakresie, a takze orzekt o kosztach

postepowania.
W sprawie tej ustalono co nastepuje:

Postanowieniem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 3 grudnia 2007 r. spadek po
K. H., zmartej w dniu 13 maja 2007 r. w L., na podstawie testamentu z dnia 17 maja
1999 r. nabyta w catosci wprost pozwana (wnuczka) M. t. Testament K. H.
sporzadzony w dniu 17 maja 1999 r. Sgd Rejonowy w L. otworzyt i ogtosit w dniu 3
grudnia 2007 r. Do kregu spadkobiercéw ustawowych po K. H. nalezg powod oraz J.
t. - dzieci spadkodawczyni.

W sktad spadku po K. H. wchodzi kwota 80 000 zt stanowigca rownowartosc¢
mieszkania potozonego w L. przy ul. S., maszyna tucznik o wartosci 300 zt, kwota
470 000 zt stanowigca réwnowartoS¢ udziatu o wielkosci 1/12 czeSci w prawie
uzytkowania wieczystego gruntu potozonego w W. przy ul. S. oraz w prawie
uzytkowania wieczystego gruntu poftozonego w W. przy ul. T., ktére to
prawo zostato odziedziczone po J. S. na mocy postanowienia z dnia 20 lutego 2013

r.

Na mocy decyzji nr (...)/2016 Prezydenta Miasta W. z dnia 1 lutego 2016 r.
zostato ustanowione na rzecz M. L. w udziale 3/36 czesci prawo uzytkowania
wieczystego do gruntu potozonego w W. przy ul. S. dziatka nr 3/4 o powierzchni
853 m?, a na mocy decyzji nr (...)/2016 Prezydenta Miasta W. z dnia 1 lutego 2016
r. zostato ustanowione na rzecz pozwanej w udziale 3/36 czesci prawo uzytkowania

wieczystego do gruntu potozonego w W. przy ul. T. i S. o powierzchni 1192 m?.

Powdd umowg darowizny z dnia 9 stycznia 2001 r. otrzymat od K. H.
nieruchomo$¢ zabudowang garazem potozong w L. przy ul. B. Wartos¢ garazu
wynosi 20 000 zt.

Pozwana w dniu 21 listopada 2012 r. sptacita zobowigzanie kredytowe K. H.,
wynikajgce z zawartej przez spadkodawczynie umowy kredytowej z dnia
13.02.2007 r., w tgcznej wysokosci 10 860,74 zt.



Powod M. H. domagat sie od pozwanej M. L. zaptaty zachowku w wysokoSci
112 500 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoéznienie liczonymi od dnia
wytoczenia powddztwa do dnia zaptaty oraz zasgdzenia od pozwanej na rzecz

powoda kosztow procesu.

Sad Okregowy uznat, ze pozwana skutecznie podniosta zarzut
przedawnienia roszczenia i wyrokiem z dnia 30 maja 2017 r. powodztwo oddalit

oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania.

Rozpoznajgcy sprawe Sad Apelacyjny przyjgt za wtasne ustalenia faktyczne
poczynione przez Sgd Okregowy, nie podzielit natomiast argumentacji prawnej,

ktora lezata u podstaw wyroku Sgdu | instanciji.

Wedilug Sadu odwotawczego, kluczowg kwestig wplywajgcg na zasadnosé
roszczenia stanowita ocena zlozonego przez pozwang zarzutu przedawnienia. Nie
ulega bowiem watpliwosci, ze pozew o zaptate zachowku zostat wniesiony przez
powoda juz po uptywie 3 lat od dnia ogtoszenia testamentu. Pomimo istniejgcych
rozbieznosci w orzecznictwie i doktrynie co do sposobu rozumienia art. 1007 § 1 k.c.
Sad Okregowy zdecydowat sie na zastosowanie wytgcznie wyktadni gramatycznej
tego przepisu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, biorgc pod uwage realia niniejszej
sprawy, nie byto do tego podstaw. Sad Apelacyjny, odwotujgc sie do stanowiska
czesci doktryny, wskazat, ze tres¢ art. 1007 § 1 k.c. nie eliminuje trudnosci, jakie
moga wystgpi¢ przy okreslaniu chwili, od ktérej zaczyna biec przedawnienie
roszczenia o zachowek. Nie do pogodzenia z ogdélnymi zasadami przedawnienia
i celem zachowku, a takze zasadami stuszno$ci, jest w pewnych sytuacjach
przyjecie, ze poczatek biegu przedawnienia roszczenia o zachowek przypada na

dzien ogtoszenia testamentu.

Zdaniem Sagdu Odwotawczego, watpliwosci mogg wystgpi¢ chociazby
w sytuacji, gdy istnieje kilka testamentéw, nie ma mozliwosci ustalenia wartoSci
zachowku z tej przyczyny, ze zawist spor co do tego, czy spadkobierca doszedt
do dziedziczenia po innej osobie. Nie biegnie termin przedawnienia z art. 1007 § 1
k.c., jezeli na rzecz uprawnionego do zachowku uczyniono zapis zwykty pod
warunkiem zawieszajgcym. Termin ten rozpoczyna swoj bieg dopiero z chwilg, gdy

w wyniku ziszczenia sie lub nieziszczenia warunku zapis zwykly stanie sie



bezskuteczny. Termin przedawnienia nie biegnie dopdty, dopoki uprawniony do
zachowku jest uwazany z mocy prawomocnego postanowienia sgdu za

spadkobierce testamentowego.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze biorgc pod uwage realia przedmiotowej sprawy
nielogiczne bytoby przyjmowanie, ze termin przedawnienia rozpoczat bieg w dniu
ogtoszenia testamentu, skoro w dacie tej, jak rowniez w okresie 3 lat po tej dacie,
strony postepowania nie miaty wiedzy o tym, ze czescig spadku stang sie udziaty
w prawie do nieruchomosci o wartosci 470 000 zt. Niezaleznie bowiem od faktu, ze
K. H. zostata spadkobiercg po J. S. w roku 1980, co deklaratywnie stwierdzono
postanowieniem z 2013 r., to strony nie miaty o tym wiedzy w czasie, gdy toczyto

sie postanowienie spadkowe po K. H.

Odziedziczone przez pozwang prawo do udzialu w nieruchomosciach
zmaterializowato sie dopiero na skutek decyzji Prezydenta miasta W. z dnia 1
lutego 2016 r. Dopiero zatem od tej daty powdd miat mozliwoS¢ oszacowania
wartosci swojego zachowku. Wczesniej do spadku nalezata jedynie ekspektatywa,
czyli prawo przyszie i niepewne. Wzigé réwniez nalezy pod uwage, ze decyzja
wydana zostata dopiero po 67 latach od zainicjowania tego postepowania przez J.
S. Przed zapadnieciem powyzszej decyzji nie sposob byto przewidzie¢, ze czescig
spadku bedzie takze sktadnik o wartosci 470 000 zt. Wczesniej powdd nie miat
zadnych podstaw do wystgpienia przeciwko pozwanej z roszczeniem pienieznym o
zapfate zachowku w zwigzku z tym prawem majgtkowym. Nie do zaakceptowania
jest taka wykfadnia przepisu art. 1007 § 1 k.c. wskutek ktérej powod zostatby
pozbawiony prawa do dochodzenia zachowku, zanim pojawita sie rzeczywista

mozliwos¢ dochodzenia jego zaptaty.

Sad Apelacyjny przyjat, ze art. 1007 § 1 k.c. rozumieé nalezy w ten sposéb,
ze roszczenia te przedawniajg sie od dnia ogtoszenia testamentu, chyba ze istniejg
obiektywne przeszkody uniemozliwiajgce dochodzenie zaptaty zachowku z praw,
ktore jeszcze sie nie zmaterializowaty. W takiej sytuacji zasadne jest, aby termin
ten rozpoczat bieg przedawnienia dopiero w czasie, kiedy dochodzenie praw stato
sie mozliwe. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze przedawnienie stuzy ochronie praw

zobowigzanego, w tym celu, aby nie pozostawat w dtuzszym okresie czasu



w stanie niepewnosci. Z zasady ma przeciwdziata¢ biernosci wierzyciela. Jednakze
w realiach przedmiotowej sprawy nie sposéb zarzuci¢ powodowi biernosci, skoro
przedmiotowe nieruchomosci do spadku po K. H. faktycznie weszty dopiero w lutym
2016 r. Stad tez w ocenie Sgdu Apelacyjnego brak jest podstaw do uwzglednienia

zarzutu przedawnienia.

Sad Odwotawczy zauwazyt takze, ze nawet przy przyjeciu tezy
0 koniecznosci stosowania gramatycznej wyktadni art. 1007 § 1 k.c., czego
zwolennikiem byt Sad Okregowy, istnialy podstawy do uwzglednienia zgdania
powoda na podstawie art. 5 k.c. W sprawie wystepujg bowiem nadzwyczajne
okolicznosci przemawiajgce za uznaniem, ze podniesienie zarzutu przedawnienia
stanowi naduzycie prawa. Po pierwsze za niecodzienng nalezy uznac sytuacje, gdy
po wielu latach od stwierdzenia nabycia spadku okazuje sie, ze sktad spadku ma
0 wiele szerszy zakres niz pierwotnie sgdzono, a ponadto stan ten nie wynika
z powziecia poézno wiedzy o posiadanych przez spadkobierce sktadnikach
majatkowych, lecz okreslone sktadniki majgtkowe spadku zmaterializowaty sie

dopiero wiele lat po Smierci spadkodawcy na skutek decyzji administracyjnej.

Ponadto w realiach przedmiotowej sprawy nalezy zwréci¢ uwage, ze
z tresci wyrazonej przez spadkodawczynie woli nie wynikato, aby jej zamiarem byto,
aby caly majatek odziedziczyta wnuczka, ale jedynie mieszkanie, ktore
w dacie toczgcego sie postepowania spadkowego w zasadzie stanowito jedyny
wartosciowy sktadnik majgtku spadkodawczyni. Gdyby decyzja o przyznaniu praw
do nieruchomosci zapadta do czasu postepowania o stwierdzenie nabycia spadku
po K. H., to okolicznos¢ ta stanowitaby podstawe do zmiany sposobu dziedziczenia
na ustawowy, gdyz wymieniony w testamencie sktadnik majgtkowy nie

wyczerpywatby catosci spadku, ale stanowit jego nieznaczng cze$¢.

W konsekwencji braku podstaw do uznania Zzgdania powoda za
przedawnione, nalezato ustali¢ wysoko$¢ naleznego mu zachowku majgc na
wzgledzie tre$¢ art. 991 § 1 k.c. Jak wynika z materiatu dowodowego caty spadek
po zmartej K. H. odziedziczyta jej wnuczka, tj. pozwana. Do kregu spadkobiercow
ustawowych po K. H. nalezeli jej zstepni, tj. powdd oraz J. . Powdd nie zostat

wydziedziczony, nie zrzekt sie spadku, a zatem dziedziczytby potowe spadku. W tej



sytuacji nalezna na jego rzecz kwota stanowi potowe udziatu, ktory przypadtby mu
na mocy dziedziczenia ustawowego, tj. jedng czwartg czes¢ spadku. Powod
domagat sie zaptaty zachowku biorgc pod uwage warto$¢ odziedziczonych przez
pozwang praw do nieruchomosci, za ktére pozwana przy ich zbyciu uzyskata
ekwiwalent o wartosci 470 000 zt. W celu obliczenia substratu zachowku nalezato
uwzgledni¢ fakt, iz pozwana pokryta dtugi spadkodawczyni, sptacajgc kredyt kwotg
10 861 zt. Po odjeciu powyzszej kwoty podstawe do obliczenia zachowku stanowi
kwota 479 139 zt. Jedna czwarta tej kwoty to 119 784,75 zt. PamietaC jednak
nalezato, iz w mysl art. 993 k.c. przy obliczaniu zachowku nie uwzglednia sie
zapisow zwyktych i polecen, natomiast dolicza sie do spadku darowizny oraz zapisy
windykacyjne dokonane przez spadkodawce. Bezsporne w sprawie byto, iz
spadkodawczyni darowata powodowi garaz o wartosci 20 000 zt. Z tego wzgledu
nalezato pomniejszy¢ wyliczony powyzej zachowek o kwote 20 000 zt. Ostatecznie
zatem Sad Apelacyjny uznat, iz powodowi przystuguje prawo do zachowku w
wysokosci 99 784,75 zt (119 784,75 zt - 20 000 zt), co uwzglednit w sentenc;ji

orzeczenia. Dalej idgce zgdanie nalezato oddalic.
W skardze kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie prawa materialnego, {j.:

1) przez btedng wyktadnie przepisu art. 1007 § 1 k.c. i przyjeciu ze art, 1007
§ 1 k.c. nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze ,roszczenia o zachowek przedawniajg
sie od dnia ogtoszenia testamentu, chyba Zze istniejg obiektywne przeszkody
uniemozliwiajgce dochodzenie zaptaty zachowku z praw, ktére jeszcze sie nie
zmaterializowaty” podczas gdy zgodnie z brzmieniem przepisu art. 1007 § 1 k.c.
roszczenia o zachowek przedawniajg sie po uptywie wskazanego w tym przepisie
okresu czasu liczonego od ogtoszenia testamentu, przy czym przepis art. 1007 § 1
k.c. nie przewiduje zadnych wyjgtkéw od wskazanego w nim sposobu obliczenia
przedawnienia, w szczegodlnosci zas nie przewiduje, aby rozpoczecie biegu
przedawniania byto uzaleznione od jakichs innych okolicznosci niz ogtoszenie

testamentu,

2) przez niewtasciwe zastosowanie przepisu art. 991 § 1 k.c., tj. zasgdzeniu

na rzecz powoda kwoty 99 784,75 zt z tytutu roszczenia o zachowek, pomimo iz



zgodnie z art. 991 § 1 k.c. ewentualna wartos¢ zachowku naleznego powodowi

wyliczona na podstawie art. 991 § 1 k.c. powinna wynosic¢ co najwyzej 94 784,75 zt,

3) przez niewtasciwe zastosowanie przepisu art. 5 k.c. wyrazajgcym sie
W przyjeciu, ze podniesienie przez pozwang zarzutu przedawnienia roszczenia
powoda o zachowek stanowi naduzycie prawa podmiotowego, podczas gdy
z zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego nie wynika, aby pozwana korzystajgc
z zarzutu przedawnienia dopuscita sie naduzycia uprawnienia do podniesienia
takiego zarzutu lub skorzystata z niego w sposob sprzeczny z zasadami wspotzycia

spotecznego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarzgca w skardze kasacyjnej opowiada sie za literalng wyktadnig
art. 1007 § 1 k.c. W czasie wilasciwym dla stanu faktycznego rozpoznawanej
sprawy byt to okres trzyletni liczony od dania otwarcia spadku, aktualnie od
23 pazdziernika 2011 r. przedawnienie wynosi 5 lat. Przyjmujgc takg wyktadnie
tego przepisu roszczenie powoda ulegto rzeczywiscie przedawnieniu. Nalezy
jednak zwrdéci¢ uwage, ze w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, iz w niektérych
sytuacjach prowadzi ona do jawnie krzywdzacych dla uprawnionego z zachowku
rezultatéw. Dlatego proponuje sie, aby przedawnienie roszczenia o zachowek
ustala¢ z uwzglednieniem okolicznosci konkretnego przypadku. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 22 maja 2013 r. Il CSK 319/12, OSNC 2014/2/16, opowiedziat sie
za tym, ze w sytuacji gdy istnieje kilka testamentow termin przedawnienia nalezy
liczy¢ od ogtoszenia tego z nich, z ktérego uprawniony wywodzi swoje prawa.
Uogdlniajgc rézne przypadki mozna stwierdzi¢, ze zawsze wtedy, gdy uprawniony
do zachowku nie moze z roszczeniem wystgpi¢c w czasie trzech lat od otwarcia
spadku trzyletni termin przedawnienia jego roszczenia nalezy liczy¢ od dnia
gdy taka mozliwos¢ sie pojawita. Tak w istocie orzekt Sgd Najwyzszy w wyroku z
dnia 17 wrzesnia 2010 r. Il CSK 178/10 (nie publ.) w ktérym stwierdzit, ze bieg
przedawnienia roszczenia o udziat w schedzie spadku nie rozpoczyna sie jesli

uprawniony nie wie 0 swoim prawie.

Taka wyktadnia art. 1007 § 1 zastuguje na akceptacje. Jedng

z podstawowych wskazéwek dla wykfadnia celowosciowej przepiséw powinna byc¢



rzymska maksyma ius est ars boni et eaqui, czyli, ze prawo jest sztukg czynienia
tego co dobre i sprawiedliwe. Szczegolna rola w jej realizacji przypada stosujgcemu
prawo, gdyz to on ostatecznie odstepujgc od literalnej wyktadni przepisu moze
spowodowacé, ze norma prawna, ktorg zastosuje, uzyska w drodze wyktadni
celowosciowej taki ksztaft, ktory zapewni sprawiedliwe i stuszne rozstrzygniecie.
Majgc to na wzgledzie nalezy stwierdzi¢, ze jezeli w konkretnym stanie faktycznym
literalna wyktadnia art. 1007 § 1 k.c. prowadzi do tego, ze uprawniony nie mogt
Z przyczyn niezaleznych od siebie wystgpi¢ z roszczeniem o zachowek, to bytoby to
rozstrzygniecie sprzeczne z celem jaki ma realizowa¢ zachowek oraz przepisy
0 przedawnieniu, czyli w konsekwencji rozstrzygniecie niesprawiedliwe. Prawo do
zachowku gwarantuje najblizszym spadkodawcy otrzymanie okreslonej wartosci ze
spadku, obejmowanego z jego woli przez inng osobe. Wystgpienie z roszczeniem
0 zachowek stusznie co do zasady ustawodawca ograniczyt w czasie ze wzgledu
na potrzebe stabilizacji stosunkéw prawnych. Funkcjg przedawnienia jest to, aby
uprawniony, ktéry nie realizuje swojego prawa z przyczyn zaleznych od siebie, po
pewnym czasie je utracit, co zwalnia zobowigzanego z koniecznosci zaspokojenia

jego roszczenia, a tym samym usuwa niepewnos¢ w stosunkach prawnych.

Poczynione uwagi prowadzg do wniosku, ze w stanie faktycznym
rozpoznawanej sprawy nalezy zbadac, czy uprawniony do zachowku powdd mogt
wystgpi¢ z roszczeniem o zachowek w czasie wskazanym w art. 1007 § 1 k.c.
Innymi stowy, czy istniejg podstawy do odstgpienia od literalnej wyktadni tego
przepisu. Do spadku po K. H. wchodzito miedzy innymi blizej nieokreslone prawo
do udziatu w prawie do dwdch nieruchomosci potozonych wW. K. H. byla
spadkobiercg ustawowym po J. S., ktéra zmarta 22 pazdziernika 1980 r. Juz wtedy
prawo to odziedziczyta K. H., chociaz stwierdzenie praw do spadku po J. S.
nastgpito dopiero w 2013 r. Natomiast otwarcia spadku po K. H. miato miejsce w
dniu 3 grudnia 2007 r., a w zwigzku z tym przedawnienie roszczenia o zachowek
nastgpito w dniu 3 grudnia 2010 r. Powdd moégt wobec tego powzigé pewng
wiadomos$¢, ze w sktad spadku po K. H. wchodzi takze udziat w prawie do dwoch
nieruchomosci potozonych w W. dopiero w 2013 r. Nawet jednak to nie stwarzato
podstawy do wystgpienia z roszczeniem o zachowek do powodki, ktéra uzyskata

caty spadek na mocy testamentu. Nie mozna byto bowiem ustali¢ w 2013 r., kiedy



stwierdzono, Zze do oddziedziczonego przez powodke spadku wchodzg prawa do
nieruchomosci potozonych w W., jakie prawa przystugujg powodce oraz jaka jest
ich wartos¢. J. S. wystgpita w dniu 8 lutego 1949 r. o przyznanie jej za czynszem
symbolicznym prawa wiasnosci czasowej do nieruchomosci wW. przy ul. T. i S.
Dopiero jednak na mocy decyzji Prezydenta Miasta W. z dnia 1 stycznia 2016 r.
zostato ustanowione juz na rzecz powodki jako spadkobierczyni po J. S. prawo
uzytkowania wieczystego do tych nieruchomosci, a scisle rzecz biorgc udziat w
prawie uzytkowania wieczystego o wartosci 470 tys. zt. Powdd, jako uprawniony do
zachowku uzyskat wobec tego na podstawie wspomnianej decyzji z dnia 1 stycznia
2016 r. podstawy do wystgpienia z roszczeniem o zachowek. Dziatajgc ze zwyktg
starannoscig mogt, wiedzac jakie prawo weszto do spadku po K. H., ustali¢ jego
wartosc¢ i obliczy¢ przystugujgcy mu zachowek. Brak podstaw aby uznaé, ze powdd
mogt z roszczeniem o zachowek wystgpi¢ wczesniej, skoro do 1 stycznia 2016 r.
nie wiedziat nawet, ze udziat w prawie uzytkowania wieczystego do nieruchomosci
potozonych w W. wchodzi do spadku po K. H. Natomiast po tej dacie, niezaleznie
od tego jakie bytyby losy wspomnianej decyzji, miat juz dostateczng wiedze, aby

dziatajgc z nalezytg starannoscig wystgpi¢ z powddztwem o zadatek.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy uznaé¢, ze w stanie faktycznym
rozpoznawanej sprawy istniejg podstawy do odstgpienia od literalnej wyktadni
art. 1007 § 1 k.c. i stwierdzenia, ze poczatek biegu przedawnienia roszczenia
powoda o zachowek rozpoczat sie w dniu wydania decyzji, ha podstawie ktorej
mozna byto wskazac¢ jakie prawo do nieruchomosci potozonych w W. wchodzi do
spadku po K. H. i powstaty podstawy do okreslenia jego wartosci. Wczesniej powdd,
ktoremu niewatpliwie przystugiwato roszczenie o zachowek nie miat podstaw do
wystgpienia z powddztwem. Z tego wzgledu nie mozna byto uznaé, ze biegnie
przeciwko niemu termin przedawnienia tego roszczenia, skoro brak byto podstaw
dla jego sprecyzowania. Zarzut skarzgcej naruszenia przez Sgd Apelacyjny art.
1007 § 1 k.c. jest wiec nieuzasadniony.

Nie zastuguje rowniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. art. 991 § 1
k.c.. Racje ma skarzgca, ze uzasadnienie Sgdu Apelacyjnego jest wadliwie. Jezeli
jednak przesledzi¢ caty wywdd, to jedynym logicznym wnioskiem jest, ze Sad

Apelacyjny do kwoty 470 tys. zt dodat najpierw, tak jak nakazuje art. 993 k.c.,
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kwote 20 tys. zt otrzymanej przez powoda darowizny do schedy spadkowej, ktéra
wyniosta 490 tys. zt. Dopiero od tak obliczonej schedy spadkowej odjeto kwote
10 861 zt, co daje przyjetg w uzasadnieniu prawidtowg kwote 479 139 zt. W tej
sytuacji sformutowany w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 991 § 1 k.c.
nie moze zosta¢ uwzgledniony, gdyz Sgd Apelacyjny nie naruszyt tego przepisu,
a jedynie dopuscit sie niescistosci przy prezentacji dziatan arytmetycznych.

Majgc na uwadze, ze prawidiowo Sad Apelacyjny zastosowat art. 1007 § 1

k.c. bezprzedmiotowy jest zarzut naruszenia art. 5 k.c.

Biorgc pod uwage, ze zarzuty skargi kasacyjnej okazaty sie nieuzasadnione

Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c., orzekt jak w sentencji wyroku.

aj



