Sygn. akt V CSK 170/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku B. M. i T. B.

przy uczestnictwie J. B. , E. B. i R. B.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od wnioskodawcow na rzecz uczestnikow kwote
1800 (jeden tysigc osiemset) ziotych tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie wnioskodawcy wniesli skarge kasacyjng, a jako uzasadnienie wniosku o jej
przyjecie do rozpoznania, wskazali, jak sie wydaje. oczywistg zasadnos¢ skargi
oraz istnienie na jej tle istotnego zagadnienia prawnego. Skarga nie jest
oczywiscie uzasadniona, cho¢ zgodzi¢ sie trzeba, ze omylkg jest orzeczenie
0 ,wniosku” o zasiedzenie, a nie o ,wnioskach” o zasiedzenie - wnioskodawcy
ztozyli samodzielne wnioski, ktore jednak zostaty potgczone do wspdinego
rozpoznania. Nie ma to jednak znaczenia dla meritum rozstrzygniecia. Podobnie
kwestionowanie wadliwej optaty od apelacji powinno by¢ podniesione na etapie
postepowania apelacyjnego. Gdy natomiast chodzi o istotne zagadnienie prawne,
to skarzacy nie sformutowat go prawidtowo, zgodnie z wymaganiami wynikajgcymi
z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, nie wyrazit go mianowicie w stosownym pytaniu
ani nie wskazat rozbieznych orzeczen czy wypowiedzi doktryny. W szczegdlnosci
nie budzi watpliwoéci dopuszczalnosé potgczenia w tego rodzaju sprawie wnioskéw
do wspdlnego rozpoznania i tego konsekwencje, w szczegolnosci samodzielnosé
spraw wszczetych poszczegdlnymi wnioskami. Okolicznosé, ze w zaskarzonym
orzeczeniu jest mowa o jednym wniosku, oznacza jednak tylko omyike pisarska,
a nie stanowi pretekstu do sformutowania istotnego zagadnienia prawnego.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



