Sygn. akt V CSK 17/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa H. K.

przeciwko J. J.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 4 marca 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 8100 (osiem
tysiecy sto) zlotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego obejmujacych koszty nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adwokata M. O. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych, obejmujaca nalezng stawke podatku od towaréw i ustug,
tytulem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z

urzedu powodowi w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

H. K., po ostatecznym sprecyzowaniu zgdania, domagat sie zasgdzenia

od J. J. kwoty 600 000 zt wraz z odsetkami od 21 stycznia 2010 r. tytutem



zadosc¢uczynienia za naruszenie débr osobistych i zobowigzania pozwanego do
skierowania do powoda pisemnych przeprosin.

Wyrokiem z 17 grudnia 2018 r. Sgd Okregowy w K. nakazat pozwanemu
skierowanie do powoda listem poleconym, w terminie 1 miesigca od
uprawomocnienia sie wyroku, pisemnych przeprosin o tresci: ,Ja J.J.
przepraszam pana H. K. za niezgodne z prawdg stwierdzenie wyrazone przeze
mnie w trakcie przestuchania w dniu 21 stycznia 2010 r, prowadzonego przez
Prokuratora Prokuratury Okregowej w K. w sprawie o sygnaturze VI Ds. (...),
jakoby H. K. miat planowa¢ dokonanie zabdjstwa sedziego Sadu Rejonowego w
M. pana M. Z. oraz pani Prokurator Z. Z. Twierdzenia te nie polegaly na
prawdzie.”; w pozostatym zakresie powddztwo oddalit.

Wyrokiem z 4 marca 2020 r. Sad Apelacyjny w (...), na skutek apelacji obu
stron oddalit obie apelacje.

W skardze kasacyjnej powdd, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazat na przestanke przedsgdu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz
doszto do naruszenia art. 23 w zw. z art. 24 w zw. z art. 448 k.c. z uwagi na ich
niezastosowanie, a tym samym niezasgdzenie na rzecz pokrzywdzonego
zadoscCuczynienia pienieznego oraz naruszenia art. 227 k.p.c. w zw. z art.
448 k.c. poprzez uznanie przez Sad drugiej instancji, ze zasadnym byto
oddalenie wnioskow dowodowych powoda o przeprowadzenie dowodow
z przestuchania swiadkéw, w sytuacji gdy swiadkowie ci swoimi zeznaniami
mogli wskazac¢ na dodatkowe okoliczno$ci wskazujgce skale skutkdw naruszen
pozwanego, uzasadniajgce koniecznos¢ orzeczenia zados$cuczynienia na
podstawie art. 448 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
I CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako

nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu



publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolito$ci orzecznictwa oraz
prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy
rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed
Sadem Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wylgcznie do
zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas
merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z
tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 3989
§ 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszio do kwalifikowanego: oczywistego
naruszenia prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie,
ze Sad drugiej instancji w sposéb oczywisty naruszyt przepis jasny
i jednoznaczny, ktérego wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01,
OSNP 2004, nr 6, poz. 100, z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,
nr 3, poz. 49z 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07, niepubl.).

Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania sprowadzajg sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie
za$ wykazania, ze przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia popetniono
uchybienia w zakresie stosowania prawa, ktore miaty charakter kwalifikowany
i nie podlegaty roznym ocenom. Wymaganej w ramach badania przestanki z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. argumentacji nie stanowi samo postawienie zarzutu
oczywistego naruszenia, a sformutowanie takiego zarzutu nie prowadzi jeszcze
do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Uzasadnienie
wniosku stanowi w istocie probe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej

weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji



ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania
kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu przewidziang
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Nalezy podkreslic, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie budzi
watpliwosci, ze to sgd samodzielnie ustala czy doszio do naruszenia doébr
osobistych w takiej skali, ktéra uzasadnia wyrdwnanie krzywdy poprzez
zastosowanie majgtkowych srodkow ochrony i do niego nalezy wytyczenie
granic udzielanej powodowi ochrony prawnej. Artykut 448 k.c. wyraznie
wskazuje, ze w razie naruszenia dobr osobistych sgd moze przyznac¢ temu,
czyje dobra zostaty naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoscCuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Ztozony problem szacowania szkody
niemajgtkowej w postaci ujemnych przezy¢ psychicznych lub krzywdy moralnej,
trudnej do ustalenia i wyceny, spowodowat, Ze w odniesieniu do
zadoscuczynienia ustawodawca  wprowadzit  szczegolne rozwigzania
zapewniajgce sgdom pewien luz decyzyjny (tzw. prawo sedziowskie). Ich
normatywnym wyrazem jest zarobwno uprawnienie do fakultatywnego, a nie
obligatoryjnego orzekania o jego zasagdzaniu, jak i odwotanie do pojecia
,odpowiedniosci” jako dyrektywy orzeczniczej w zakresie ustalenia wysokosSci
zadoscéuczynienia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 13 listopada 2019 r.,
V CSK 400/18).

Przyjmuje sie, ze roszczenie o zados$¢uczynienie oparte na art. 448 k.c.
nie ma charakteru subsydiarnego, tylko samodzielny i przystuguje obok
zastosowania innych srodkow, koniecznych do usuniecia skutkdw naruszenia
débr osobistych, o ile te inne srodki nie wyczerpujg uprawnien osoby, ktérej
dobro osobiste naruszono (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r.,
V CKN 1010/00, OSNC 2003, nr 4, poz. 56). W orzecznictwie wskazuje sie na
kompensacyjny i represyjny charakter zadoscuczynienia stwierdzajgc, ze sad nie
moze odmowi¢ jego zasgdzenia wowczas, gdy stwierdza, Zze krzywda zostata
wyrzgdzona i istnieje potrzeba jej wyréwnania odpowiednig kwotg pieniezng na
skutek tego, ze jest niemozliwe naprawienie, zminimalizowanie lub usuniecie

skutkdw naruszenia dobr osobistych poprzez zastosowanie srodkéw ochrony



niemajgtkowej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 marca 2019 r., V CSK 77/18,
niepubl.). Nie ma ustawowej gwarancji uzyskania zadoscuczynienia pienieznego
w razie naruszenia dobr osobistych. Kazda wyrzgdzona krzywda moralna
powinna by¢ naprawiona i usunieta, ale niekoniecznie kompensacjg majgtkowa.
Dopiero po stwierdzeniu naruszenia dobra osobistego, powstania krzywdy,
ustaleniu jej rozmiaru ze wzgledu na krgg odbiorcéw oraz skutki, rozwazenia
wymaga, czy mozliwe jest jej naprawienie w drodze niepienieznej oraz czy
zachodzi potrzeba naprawienia jej zadoscCuczynieniem pienieznym. Artykut
448 k.c. nalezy ocenia¢ z punktu widzenia generalnych postanowien art. 24 § 1
k.c., okreSlajacego sposob usuniecia skutkéw dokonanego naruszenia dobra
osobistego.  Uprawnieniem sgdu jest odstgpienie od zasgdzenia
zadoscéuczynienia, jezeli srodki ochrony niemajgtkowej bedg wystarczajgce (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003,
nr 4, poz. 56; z 18 kwietnia 2013 r., Ill CSK 232/12, OSNC-ZD 2014, nr 4, poz.
22;z 6 marca 2019 r., | CSK 88/18, niepubl.).

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odméwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez
okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach
przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

O kosztach petnomocnika z urzedu powoda orzeczono na podstawie § 8
pkt 7w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 3 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (tekst jednolity Dz.U. z 2019 r., poz. 18 ze zm.),
z uwzglednieniem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r.
(SK 66/19, Dz.U. z 2020 r., poz. 769), a wiec przy zastosowaniu § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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