Sygn. akt V CSK 169/18

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z wniosku t. B.

przy uczestnictwie P. S.A.

z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 pazdziernika 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 wrzesnia 2017 r., sygn. akt lll Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt z tytutu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whioskodawca — L. B. wnidst o ustanowienie stuzebnosci przesytu o tresci blizej
oznaczonej we wniosku, na oznaczonych nieruchomosciach, oraz ustanowienie na
rzecz uczestnika - P., w zwigzku z ustanowieniem stuzebnosci przesytu, drogi dojazdu
do urzgdzen przesytowych o szerokosci 4,5 m. Wniost tez o ustalenie odpowiedniej
wysokosci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Uczestnik postepowania wnidst o oddalenie wniosku, powotujgc sie na
zasiedzenie przez Skarb Panstwa stuzebnosci o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci

przesytu, ktdrych uczestnik jest sukcesorem, na nieruchomosciach wnioskodawcy.



Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2015 r. Sgd Rejonowy w M. oddalit wniosek,
a postanowieniem z dnia 29 wrzesnia 2017 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje
wnioskodawcy.

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
wnioskodawca wskazat przyczyne kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcego, skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz jest
skierowana przeciw orzeczeniu, ktére w wypadku utrzymania go w mocy, pozbawitoby
trwale skarzgcego prawa do zgdania uregulowania tytutu prawnego do urzgdzen
znajdujgcych sie na jego gruncie nielegalnie. Przestanki ustanowienia stuzebnosci
przesylu sg spetnione, a uczestnik nie posiada Zzadnego tytutu prawnego do
korzystania z nieruchomosci wnioskodawcy. Powodem oddalenia wniosku dla Sgdow
obu instancji bytlo zastosowanie normy powstatej na skutek wyktadni wykreowane;j
przez Sad Najwyzszy w roku 2003 do oceny stanu faktycznego sprzed jej
wykreowania, tj. lat 1974 - 2004. W konsekwencji uznano, ze istnieje mozliwos¢
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci stuzebnosci przesytu,
co razgco narusza Konstytucje RP oraz art. 1 Protokotu do Konwencji 0 ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Z art. 398! § 1 k.p.c. wynika, ze skarga kasacyjna przystuguje co do zasady
od prawomocnych orzeczen saddéw drugiej instancji, a wiec orzeczen wienczgcych
dwuinstancyjne postepowanie sgdowe, w ktérym sady obu instancji dysponujg petng
kognicjg w zakresie faktow i dowoddw. Jednak zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad
Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania tylko wtedy, gdy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zamysle ustawodawcy skarga kasacyjna stanowi zatem
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, kidérego rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi
by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci, wykraczajgcymi poza
indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi swoje zrodto w interesie publicznym,

w szczegolnosci przez zapewnienie jednolitej wyktadni i stosowania prawa. Wytgczng



podstawg oceny pod katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania sg wskazane
W niej przyczyny kasacyjne wraz z uzasadnieniem (art. 398* § 2 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, powotujgc sie na to,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., skarzgcy musi wykazac, iz zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka,
tj. bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznoS¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi réznej wyktadni (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
sierpnia 2016 r., Il CSK 94/16, nie publ.) oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa
zapadto w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe (zob. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, nie publ.; z dnia 2
czerwca 2016 r., lll CSK 113/16, nie publ.; z dnia 27 pazdziernika 2016 r., Il CSK
217/16, nie publ.).

Przestanki te nie sg spetnione w niniejszej sprawie. Stanowisko dopuszczajgce
mozliwo$C ustanowienia i zasiedzenia jeszcze przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu (art. 305! k.c.) -
bez koniecznosci oznaczania nieruchomosci wkadngcej - nie budzi juz w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego watpliwosci i nalezy je uznaé za utrwalone (por. uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/08, Biul. SN 2008, nr 10, poz. 7
i z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13, OSNC 2013, nr 12, poz. 139, uchwata sktadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2017 r., Il CZP 101/16, OSNC
2017, nr 11, poz. 123 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
2013 r., Il CSK 289/12, nie publ., z dnia 20 stycznia 2015r., V CSK 26/14, nie publ.,
z dnia 20 stycznia 2015r., V CSK 106/14, nie publ., z dnia 25 maja 2016 r., V CSK
547/15, nie publ., z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 261/16, nie publ. i z dnia 16 marca
2018 r., IV CSK 109/17, nie publ.). Wychodzito ono naprzeciw palgcym potrzebom
spoteczno-gospodarczym i uwzgledniato, ze kolejne ustawy regulujgce zasady i tryb
wywtaszczania nieruchomosci przewidywaty mozliwos¢ stosownego ograniczenia
prawa wiasnosci w drodze decyzji wywlaszczeniowej dopiero w razie niepowodzenia
negocjacji z wiascicielem, co musiato zaktada¢ mozliwos¢ umownego ustanowienia
prawa zaspokajajgcego w sposob trwaty potrzeby ,przesytowe” (por. zwtaszcza
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r., Ill CZP

87/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68 oraz uchwata Sadu Najwyzszego z dnia



8 grudnia 2016 r., Il CZP 86/16, OSNC 2017, nr 9, poz. 98). W orzecznictwie tym
wiele uwagi poswiecano tez argumentacji nawigzujgcej do konstytucyjnej
i prawnomiedzynarodowej ochrony prawa wilasnosci, zauwazajgc m.in., ze jeszcze
przed wejsciem w zycie art. 305'- 305* k.c. wtasciciele nieruchomosci, na ktorych
zlokalizowane byly urzadzenia przesytowe, musieli sie liczy¢ z obcigzeniem
nieruchomos$ci analogicznym prawem rzeczowym (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 2015 r., Il CSK 310/14, nie publ., z dnia 25 maja 2016 r.,
V CSK 547/15, z dnia 18 stycznia 2017 r., V CSK 159/16, nie publ., z dnia 2 marca
2017 r., V CSK 356/16, nie publ., z dnia 28 marca 2017 r., Il CSK 462/16, nie publ.,
z dnia 13 kwietnia 2017 r., | CSK 261/16, z dnia 10 listopada 2017 r., V CSK 33/17, nie
publ.,, z dnia 24 sierpnia 2018 r., Il CSK 190/18, nie publ.; por. tez decyzje
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 17 maja 2016 r., nr 8585/13,
Piekarska i inni przeciwko Polsce). W orzecznictwie Sgadu Najwyzszego bowiem
uznano za dopuszczalne ustanowienie i zasiedzenie stuzebnosci gruntowej
o tradycyjnym ksztalcie (z oznaczeniem nieruchomosci wiladnacej), zaspokajajgcej
potrzeby przedsiebiorstw przesytlowych (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 17
stycznia 2003 r., Il CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142, wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 11 marca 2005 r., Il CK 489/04, nie publ. i z dnia 8 wrzesnia
2006 r., Il CSK 112/06, nie publ. oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
4 pazdziernika 2006 r., [l CSK 119/06, nie publ., z dnia 10 lipca 2008 r., Ill CSK 73/08,
nie publ., z dnia 30 wrzesnia 2008 r., Il CSK 154/08, nie publ. i Il CSK 155/08, niepubl.,
z dnia 7 listopada 2008 r., Il CSK 326/08, niepubl., z dnia 5 czerwca 2009 r., | CSK
392/08, nie publ., z dnia 16 wrzesnia 2009 r., [l CSK 103/09, nie publ. i z dnia z dnia
23 wrzesnia 2010 r., Il CSK 319/09, niepubl.). Tego rodzaju wyktadnia, jak kazda
wyktadnia prawa, jako czynnos¢ odtworcza i rekonstrukcyjna, ma co do zasady
zawsze skutek deklaratywny, co nie moze by¢ utozsamiane z naruszeniem zakazu
retroaktywnosci. Z punktu widzenia ochrony prawa wlasnosci rezygnacja
Z koniecznosci oznaczania nieruchomosci wtadngcej - stanowigca konstrukcyjne
odstepstwo od art. 285 § 1 k.c. - ma znaczenie drugorzedne i jest w istocie jedynie
technicznym uproszczeniem, stuzgcym przyspieszeniu postepowania i nie swiadczy
o braku wystgpienia przestanki merytorycznej w postaci nieruchomosci wtadngcej

(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 r., Il CSK 289/12,
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z dnia 6 lutego 2013 r., V CSK 129/12, nie publ., z dnia 14 czerwca 2013 r., V CSK
321/12, nie publ., z dnia 20 stycznia 2015 r., V CSK 26/14, z dnia 20 stycznia 2015 r.,
V CSK 106/14, z dnia 25 maja 2016r., V CSK 547/15). System prawa dopuszczat
zresztg mozliwos¢ ustanowienia stuzebnosci gruntowej na rzecz podmiotu prawa
(a nie kazdoczesnego wiasciciela nieruchomosci wiladnacej) jeszcze przed dniem
3 sierpnia 2008 r. (por. art. 286 k.c., ktéry uznawano za namiastke dawnego art. 175
prawa rzeczowego).

W zwigzku z tym nie mozna przyjgc¢, ze przyjecie przez Sad Okregowy pogladu
o dopuszczalnosci nabycia w drodze zasiedzenia stuzebno$ci o tresci odpowiadajgce;j
stuzebnosci przesylu przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesylu w
sposoOb oczywisty narusza prawo.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.
oraz art. 520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak

w sentenciji.

aj



