Sygn. akt V CSK 167/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku "P." S. A. w K.

przy uczestnictwie M.S.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 pazdziernika 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego
w W.

z dnia 13 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy opiera wniosek o przyjecie
skargi na jej oczywistej zasadnosci.

Stanowiska tego nie sposoéb jednak podzielic.

Szczegotowa analiza tresci skargi kasacyjnej wskazuje, ze wnioskodawca

opart jg wylgcznie na zarzucie naruszenia art. 305! k.c. przez ograniczenie zakresu



stuzebnosci jedynie do faktycznego przebiegu linii przesytowej. Poglad przeciwny
jest nietrafny zwtaszcza w kontekscie tresci uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia
26 lipca 2017 r., lll CZP 28/17, gdzie wyraznie przyjeto, iz w sprawie z wniosku
przedsiebiorcy przesytowego o ustanowienie stuzebnosci przesytu dla istniejgcych
urzagdzen przesytowych nie jest dopuszczalne ustanowienie stuzebnosci przesytu
wedtug innego przebiegu niz istniejgcy.

Nie bez znaczenia jest takze, ze z poczynionych przez Sad drugiej instanciji
ustalen faktycznych wynika, ze dla eksploatacji przedmiotowej linii energetyczne;j
wystarczajgcy jest zakres stuzebnosci wyznaczony tzw. pasem technicznym
o0 szerokosci 13,6 m. Ustalenia te zostaty poczynione w wyniku przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego i nie zostaly skutecznie zakwestionowane przez
skarzgcego.

Z tych wzgledow nalezalo odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).
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