Sygn. akt V CSK 166/15

POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku S. D.

przy uczestnictwie T. S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 pazdziernika 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy

z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt Il Ca 839/14,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W wypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.).

Argumentacja wnioskodawcy powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze omawiana
przestanka zostata wykazana, brak jest bowiem wywoddéw uzasadniajgcych
istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a wiec zagadnienia prawnego
cechujgcego sie nowoscig oraz dotychczas niewyjasnionego i nierozwigzanego
w orzecznictwie. Skarzgcy wskazat na dwa zagadnienia prawne - pierwsze
dotyczgce biegu terminu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig
stuzebnosci przesytu i drugie dotyczgce dopuszczalnosci rozpoczecia biegu
zasiedzenia takiej stuzebnosci przed dniem 30 sierpnia 2008 r. i dniem 17 stycznia
1991 r. Oba zagadnienia skarzagcy wywodzi z btednego pogladu o prawotwdrczej
roli Sgdu Najwyzszego, twierdzgc ze konstrukcja stuzebnosci odpowiadajgcej
trescig stuzebnosci przesytu nie powstata w oparciu o norme prawng a w oparciu

o trzy uchwaty Sgdu Najwyzszego - uchwate z dnia 30 sierpnia 1991 r., lll CZP



73/91, z dnia 17 stycznia 2003 r., Il CZP 79/02 i z dnia 7 pazdziernika 2008 r.,
Il CZP 89/08. Przedstawione zagadnienia nie sg zagadnieniami prawnymi
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzgcy nie wykazat bowiem, ze majg
one powazny, uniwersalny i istotny charakter, wywotujg zasadnicze kontrowersje
lub rozbiezne oceny prawne i nie zostaty dotychczas rozstrzygniete przez
Sad Najwyzszy, a ich rozstrzygniecie jest konieczne zaréwno dla prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy, jak i przyczyni sie do rozwoju judykatury.
Znaczng czes$¢ uzasadnienia  wniosku stanowi polemika z  utrwalonym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego (uchwata z dnia 22 maja 2013 r., Il CZP 18/13,
OSNC z 2013 r., nr poz. 139, postanowienia z dnia 4 lipca 2014 r., Il CSK 551/13,
OSNC z 2015 r., nr 6, poz. 72, z dnia 23 pazdziernika 2013 r., IV CSK 30/13,
OSNC z 2014 r., nr 7 -8, poz. 79, z dnia 20 wrzesnia 2013 r., Il CSK 10/13, z dnia
11 lutego 2011 r., | CSK 247/10 - nie publ.) oraz ogdlne odwotanie sie do kontekstu
historycznego, spotecznego i ekonomicznego, natomiast brak pogtebionego
wywodu prawnego, ktory wykazywatby wskazane wyzej okolicznosci uzasadniajgce

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398°§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).



