Sygn. akt V CSK 158/16

POSTANOWIENIE

Dnia 14 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powoddztwa Z. S.

przeciwko K. K.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 28 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sqdu Apelacyjnego

w (...) adwokat A. K. kwote 7200 (siedem

tysiecy dwiescie) zt powiekszong o stawke podatku

od towarow i ustug, tytutem nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powddka ztozyta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
28 pazdziernika 2015 r., w ktérym oddala apelacje powddki od wyroku Sagdu
Okregowego z dnia 17 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy oddalit powddztwo,
w ktorym powddka domagata sie ustalenia niewaznosci umowy przedwstepnej

sprzedazy lokalu mieszkalnego z dnia 18 grudnia 2002 r.

W skardze podnoszono zarzuty naruszenia art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 k.c.
iwzw. z art. 840 § 1 k.p.c. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, powodka stwierdzata, Ze w rozpoznawanej sprawie istnieje
potrzeba wyktadni podany w podstawach zaskarzenia. Chodzitoby o wyjasnienie
tego, czy w pojeciu interesu prawnego miesci sie uzyskanie wyroku ustalajgcego
niewaznos¢ umowy (...) ,czy wydanie takiego wyroku jest zdarzeniem, o ktérym
mowa w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.” (s. 1-2 skargi).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc uzasadnienie wyrokéw obu Sgdéw meriti, tre§¢ uzasadnienia
skargi kasacyjnej i zawartg w niej prawng motywacje o przyjecie skargi do
rozpoznania, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie nie wystgpity
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania przewidziane w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c., tj. potrzeba wyktadni wskazanych w skardze przepiséw prawa

materialnego i procesowego.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze przedmiotem toczgcego sie
postepowania byto ustalenie niewaznosci umowy przedwstepnej sprzedazy lokalu
mieszkalnego, zawartej w dniu 18 grudnia 2002 r. w zwigzku ze ztozeniem przez
powodke oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkdw prawnych umowy jako zawartej
pod wplywem kwalifikowanego bftedu powodki (art. 86 k.c.). Jako podstawe
roszczenia powodka wskazata art. 189 k.p.c. Sady obu instancji przekonywajgco
uzasadnity to, ze powoddka nie wykazata interesu prawnego w uzyskaniu
korzystnego dla siebie wyroku (s. 7 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia).
Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny stwierdzit, Ze nie byto uzasadnionych podstaw

powotywania sie przez powodke na podstep pozwanej, a ponadto nie byto



pewnosci co do tego, czy powodka dotrzymata przewidzianego w art. 88 k.c.
terminu do zlozenia odpowiedniego oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkow

wadliwego oswiadczenia woli.

Nie istnieje zatem potrzeba — wbrew stanowisku skarzgcej — dokonywania
przez Sad Najwyzszy wyktadni art. 189 k.p.c. w zw. z art 58 k.c. i w zw. z art. 640
§ 1 pkt 2 k.p.c.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do postanowien art. 98 k.p.c.,
art. 108 § 1 k.p.c., § 10 ust. 4 rozporzgdzenia MS z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., 1800) i § 3
rozporzgdzenia Ministra Finansow w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.
z 2015r., 1801).
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