Sygn. akt V CSK 156/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa M.P.

przeciwko K. S.A. w K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w Kkwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktdrych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na

wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.),



sprowadzajgcego sie do pytania, czy uczniowie technikdw gérniczych, ktérym K. SA
w umowie z gming zobowigzata sie zapewni¢ zatrudnienie po zakonczeniu edukacji,
mogg dochodzi¢ roszczenh przeciwko K. na podstawie art. 393 § 1 k.c. lub art. 393 §
1 kc. w zw. z art. 389 § 1 k.c., gdy zatrudnienie nie zostanie im zaoferowane.
Skarzacy powotat sie tez na potrzebe rozpatrzenia przez Sad Najwyzszy
zgtoszonych w skardze zarzutow naruszenia prawa procesowego, ale nie
sprecyzowat, w zwigzku z ktérg podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
pozostaje ta okolicznosc.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego wzglednie uregulowaniem prawnym,
ktorych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy,
ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie
prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic
przez jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okre$lenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i podanie argumentow,
ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy ma
podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.

Zagadnienie sformutowane przez skarzgcego nie ma cech okreslonych wyzej.
Roszczenia, jakich mozna skutecznie dochodzi¢ na tle stosunku prawnego
wykreowanego umowg zalezy przede wszystkim od rodzaju zobowigzan
zaciggnietych przez jej strony. Stronom umowy przedwstepnej w rozumieniu
art. 389 § 1 k.c. przystugujg roszczenia okreslone w art. 390 k.c., co nie wymaga
szczegbtowego objasniania, a jedynie zwrécenia uwagi, ze Sad Apelacyjny
trafnie wskazat na ograniczenie odpowiedzialnosci odszkodowawczej w zwigzku

z niewykonaniem umowy przedwstepnej do tzw. negatywnego interesu umownego.



Problem w tym, Ze nie kazde zobowigzanie sie stron do okreslonego zachowania
W przysziosci prowadzi do zawarcia umowy przedwstepnej. Dla zawarcia takiej
umowy strony muszg ziozy¢ oswiadczenia woli obejmujgce wszystkie istotne
postanowienia umowy przyrzeczonej, powalajgce na niewatpliwe zidentyfikowanie jej
charakteru oraz przynajmniej tych elementow jej konstrukgji, ktore w swietle ustawy
trzeba uzna¢ za essentialia negotii. Ocena, czy konkretne zobowigzanie spetnia
powyzsze wymagania nie lezy w ptaszczyznie dokonywanej abstrakcyjnie wyktadni
budzgcych watpliwosci przepiséw prawa i wyjasniania watpliwosci powstajgcych
w zwigzku z ich wykfadnig, lecz wigze sie ze stosowaniem prawa w odniesieniu
do ustalonych okolicznosci faktycznych. Sad Najwyzszy nie jest kolejng instancjg
merytoryczng w sprawie. Przy rozpoznawaniu sprawy w postepowaniu kasacyjnym
nie mogtby zresztg wyjS¢ poza granice zaskarzenia i podstawy skargi kasacyjnej
(art. 398 § 1 k.p.c.); zwigzany bytby takze ustaleniami faktycznymi Sgdéw meriti
przyjetymi za podstawe rozstrzygniecia (art. 3982 § 2 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzeczono jak

w postanowieniu.
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