Sygn. akt V CSK 155/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Jozef Frgckowiak

w sprawie z powodztwa J. F.

przeciwko F. (...) Sp. zo.0. w Z.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 11 lipca 2019 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (..) do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2017 r. zasgdzit od
pozwanej F. (...) sp. z 0.0. w Z. rzecz powoda J. F. kwote 251.639,00 zt z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwot: 513,45 zt - od dnia 7 grudnia 2015 .,
177.236,35 zt - od dnia 10 grudnia 2015 r. i 73.889,20 zt - od dnia 11 grudnia 2015 r.
(pkt 1); umorzyt postepowania w zakresie zgdania zaptaty kwoty 31.514,07 zt (pkt Il);



zasgdzit ustawowe odsetki za opoznienie od kwoty 31.514,07 zt od dnia 28 grudnia
2015 r. (pkt Ill); w pozostatej czesci oddalit powodztwo (pkt IV) oraz orzekt o
kosztach procesu (pkt V).

Sad Apelacyjny w (..., uwzgledniajgc apelacje powoda, wyrokiem
zaskarzonym skargg kasacyjng, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w pkt IV w ten
Sposob, ze zasgdzit od pozwanej na rzecz powoda dalszg kwote 640.912,28 zt oraz
w pkt V, zasgdzajgc od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 60.621,00 zi
tytutem kosztéw procesu (pkt 1); jednoczesnie oddalit apelacje strony pozwanej
(pkt 1) oraz orzekt o kosztach postepowania za drugg instancje (pkt IlI).

W sprawie ustalono, ze powdd J. F. prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg
zwigzang z handlem zbozem pod firmg F.; zajmuje sie obrotem krajowym i
zagranicznym ptodow rolnych takich, jak zboza konsumpcyjne, paszowe, rzepak,
kukurydza. Pozwana natomiast prowadzi hodowle kur, produkuje pasze oraz
mieszanki paszowe przeznaczone na skarmianie zwierzat; celem zapewnienia
karmy dla kur zawiera umowy na dostawy zboza z okolicznymi rolnikami oraz
duzymi przedsiebiorstwami handlujgcymi produktami rolnymi.

Powdd zawart z pozwang w okresie od 11 marca 2015 r. do 2 listopada
2015 r. dwanascie umow dostawy zbdoz. Okreslono w nich przedmiot umowy,
cene za dostarczone zboze, jego parametry oraz miejsce i termin realizacji dostawy.
Pozostate warunki kazdej umowy zostaty uregulowane w zatgczniku nr 1 -
Ogélnych Warunkach Uméw (dalej: ,OWU”). W § 9 okreslono kary umowne
obcigzajgce sprzedawce (powoda) wobec kupujgcego (strony pozwanej) z tytutu
nienalezytego wykonania umowy dostawy. W punkcie 1-a wskazano miedzy innymi,
ze sprzedawca zaptaci kupujgcemu kare umowng za niedostarczenie catosci lub
czesdci towaru w wysokosci 30% ceny liczonej od brakujgcej ilosci towaru.
W punkcie 3 przyjeto, ze kary umowne mogg byC¢ potrgcane przez kupujgcego
z jakichkolwiek wierzytelnosci sprzedawcy. W § 8 OWU okreslono za$ pojecie sity
wyzsze jako wszelkie nieprzewidziane nadzwyczajne okolicznosci, w szczegolnosci
takie jak: strajki, rewolty i zamieszki, wojna, stan wojenny, inne nieprzewidziane
polityczne i/lub ekonomiczne kryzysy, jakiekolwiek rzgdowe zarzgadzenia Ilub
zmiany prawa ustanawiajgce ograniczenia produkcyjne lub powodujgce brak

mozliwosci produkcji lub/i sprzedazy towaru; epidemie, akty terroryzmu, stojgce na



przeszkodzie ktérejkolwiek ze stron w realizacji catosci lub czeSci umowy,
powstajgce poza kontrolg i bez woli strony, powinno by¢ traktowane jako przypadek
dziatania sity wyzszej. Przewidziano, ze strona narazona na dziatanie sity wyzszej
nie jest odpowiedzialna za spowodowane tym niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie umowy. Wykonanie umowy moze byC zawieszone w catosci lub
w czesci w razie dziatania sity wyzszej. Strona narazona na dziatanie sity wyzszej
moze rowniez z tego wzgledu odstgpic od umowy, bez prawa do Zzgdania
odszkodowania przez drugg strone. Strona bedgca narazona na powyzsze
dziatanie zobowigzana zostata do natychmiastowego poinformowania o tym drugiej
strony. Strony miaty podejmowac wspétprace w celu zminimalizowania skutkow
dziatania sity wyzszej.

Kontrakty powoda z pozwang stanowity w 2015 r. zabezpieczenie
zaopatrzenia pozwanej spotki w zboze w okoto 50%. tgcznie powod miat
dostarczy¢ ok 70.000 ton zbdéz w tym 16 tys. ton kukurydzy mokrej. Dostarczyt
jedynie 8 tys. 700 ton kukurydzy mokrej; nie zrealizowat zas dostawy 7300 ton
kukurydzy mokrej. Z pozostatych warunkoéw kontraktow w zakresie dostawy
kukurydzy suchej, pszenicy, pszenzyta powdd wywigzat sie w catosci. Ceny
kukurydzy mokrej, okreslone w zawartych umowach, wahaty sie od 412,00 do
570,00 zt za tone. Powdd realizujgc zawarte umowy dostarczyt pozwanej kukurydze,
pszenice oraz pszenzyto o tgcznej wartosci 1.569.993,34 zt. Do zapftaty pozostata
naleznos$¢ dochodzona pozwem w kwocie 924.065,12 zi.

Pozwana pismem z dnia 11 stycznia 2016 r., powotujgc sie na postanowienia
zawartych umoéw sprzedazy oraz OWU, obcigzyta powoda karami umownymi
z tytutu niewykonania uméw sprzedazy oznaczonych numerami: (...) w zakresie
dostarczenia odpowiednio: 1.905,48 ton, 2.384,58 ton i 3.000 ton kukurydzy mokrej
i wezwata powoda do zaptaty kwoty 908.324,57 zt w terminie najpdzniej do 31
stycznia 2016 r.; wobec bezskutecznosci tego wezwania powod ziozyt
oswiadczenie o odstgpieniu od wymienionych umaodw.

Pozwana w pismie z dnia 1 lutego 2016 r. ztozyta oswiadczenie o potrgceniu
przystugujgcej powodowi wierzytelnosci w kwocie 939.838,64 zt z tytutu
dostarczonego towaru z wzajemng wierzytelnoscig w kwocie 908.324,57 zt z tytutu

kar umownych i uiscita na rzecz powoda kwote 31.514,07 zt nalezng mu po



potrgceniu. Powod nie zgodzit sie ze stanowiskiem pozwanej i wezwat jg do zaptaty
kwoty 908.324,57 zt.

Wiosng 2015 r. z powodu braku wilgoci nastgpity trudne warunki do
wegetacji roslin. Brak opadow deszczu spowodowat na znacznym obszarze Polski
wystepowanie zjawiska suszy. Konsekwencjg zlych warunkéw atmosferycznych
byty gorsze plony w zakresie planowanych zbiorow kukurydzy. Zboze to,
szczegolnie w mokrej formie, byto trudniej dostepne na rynku, co miato znaczgcy
wptyw na wzrost jego cen o okoto 100 zt za tone w stosunku do cen okreslonych w
umowach. Brak tego produktu spowodowat ktopoty zwigzane z realizacjg zawartych
wczesniej kontraktéw na dostawe kukurydzy. Strona pozwana nie otrzymata okoto
30 % zakontraktowanej kukurydzy, w tym ok. 10% od powoda.

Oceniajgc tak ustalony stan faktyczny, Sgdy obu instancji uznaty powddztwo
za zasadne. Sgd Apelacyjny wskazat jednak, iz Sgd Okregowy, analizujgc tresc
taczacych strony umow oraz okolicznosci ich wykonywania, wyciggnat btedne
whnioski co do istnienia podstaw do naliczenia kar umownych przewidzianych w § 8
pkt 1 i 2 OWU. W unormowaniach tych nie zdefiniowano w sposdb wyczerpujacy
pojecia sity wyzszej; wskazano jedynie przyktadowo okolicznosci, ktore nalezato
rozumie¢ jako przejaw sity wyzszej. Tak okre$lona przestanka wytgczajgca
odpowiedzialnos¢ za wykonanie zobowigzania odnosi sie nie tylko do koncepciji
obiektywnej sity wyzszej. Na przeszkodzie wykonaniu zobowigzania mogto sta¢
zdarzenie zewnetrzne, nieuchronne, nadzwyczajne, niemozliwe do przewidzenia,
ale takze pozostajgce poza kontrolg i do ktérego dochodzito bez woli stron.
W ocenie Sadu drugiej instancji, za takie zdarzenie mozna uznac¢ susze, ktéra
w 2015 r. spowodowata spadek plonéw i podwyzki cen m.in. kukurydzy.
Postanowienia zawartych przez strony umow wskazywaty, ze samo zaistnienie
okolicznosci powstajgcych poza kontrolg i wolg stron zwalniato je od
odpowiedzialnosci za spowodowane tym niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
umow.

Powod zawierat umowy z pozwana wczesng wiosna, kiedy ewentualne plony
oraz warunki pogodowe upraw trudno byto przewidzie¢. Nie byto zatem podstaw do
naliczenia przez pozwang kar umownych i skutecznego ich potrgcenia

z wierzytelnoscig powoda z tytutu reszty ceny dostarczonych zb6z (art. 498 k.c.).



W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 3983
§1 pkt 1 1 2 k.p.c., pozwana wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego
w cafosci i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania oraz
rozstrzygniecia o kosztach procesu, ewentualnie o uchylenie tego orzeczenia
w catosci i uwzglednienie apelacji pozwanej przez zmiane wyroku Sadu
Okregowego i oddalenie powddztwa w catoSci.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej skarzgca zarzucita naruszenie:
art. 484 § 1 k.c. w zwigzku z art. 471, art. 472 i art. 65§ 1i § 2 k.c.; art. 65 § 1
i §2k.c.wzwigzku z art. 472 i art. 354 § 1i 2 k.c. oraz art. 473 § 2 k.c.

Drugg podstawe kasacyjng skarzgca wypetnita zarzutem naruszenia art. 328
§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow wypetniajgcych podstawe
kasacyjng naruszenia przepisow postepowania, nalezy stwierdzi¢, ze nie znajdujg
one usprawiedliwienia.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad, zgodnie z ktorym
zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze usprawiedliwiac
podstawe kasacyjng naruszenia przepiséw postepowania wyjgtkowo wtedy, gdy
uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie posiada wszystkich koniecznych
elementow lub zawiera braki uniemozliwiajgce przeprowadzenie jego kontroli
kasacyjnej (zob. m.in. wyroki: z dnia 24 stycznia 2008 r., | CSK 347/07, nie publ.,
z dnia 27 marca 2008 r., lll CSK 315/07, nie publ., z dnia 21 lutego 2008 r.
[l CSK 264/07, nie publ.). W uzasadnienie zaskarzonego Sad Apelacyjny postuzyt
sie argumentacjg nie pozostawiajgcg watpliwosci co do okolicznosci faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, zakresu ich zgodnosci z ustaleniami
dokonanymi przez Sad pierwszej instancji oraz sposobu przeprowadzenia wyktadni
§ 8 pkt 1-3 OWU. Nie ma zatem przeszkdd do przeprowadzenia kontroli kasacyjnej
tego orzeczenia. Trafnos¢ wyprowadzonych przez Sgd Apelacyjny wnioskow i ocen
nie podlega weryfikacji w ptaszczyznie art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Zarzuty naruszenia tych przepiséw nalezato uznaé za chybione.



Podniesione w ramach pierwsze] podstawy kasacyjnej zarzuty naruszenia
prawa materialnego zmierzaty do podwazenia przyjetej za podstawe zaskarzonego
wyroku oceny, ze powod uwolnit sie od odpowiedzialnosci za czesciowe
niewykonanie umoéw sprzedazy oznaczonych numerami (...) w nastepstwie
skutecznego powotania sie na fakt wystgpienia suszy w okresie czerwiec - wrzesien
2015 r., tj. site wyzszg w rozumieniu § 8 OWU, stanowigcych integralna czesc¢ tych
umow. Konstatacja powyzsza miata kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
gdyz na jej podstawie Sad Apelacyjny uznat, Zze pozwanej nie przystugiwato
roszczenie o zaptate kar umownych i nie mogta ona dokonaé potracenia
wierzytelnosci z tego tytutu z wierzytelnoscig powoda dochodzonej pozwem w
sprawie niniejszej.

Prezentujgc powyzszg ocene, Sad Apelacyjny dokonat odmiennej wykfadni
art § 8 pkt 1 i 2 OWU od przyjetej przez Sagd Okregowy. Odwotujgc sie do
literalnego brzmienie tych postanowien, doszedt do wniosku, ze intencjg stron
byto wytgczenie ich odpowiedzialnosci za niewykonanie zawartych umow
w nastepstwie zaistnienia okolicznosci niezaleznych od ich woli i pozostajgcych
poza ich kontrolg, a wiec m.in. w przypadku wystgpienia suszy. Wykfadnia ta — co
trafnie zarzucita skarzgca — nasuwa istotne zastrzezenia.

Nalezy zauwazy¢, ze przywotany fragment § 8 OWU, ktéry - przy jego
wyktadni - Sad Apelacyjny uznat za rozstrzygajgcy, zostat poprzedzony
ogolniejszym okresleniem, ze przez przeszkode (site wyzszg) uniemozliwiajgca
wykonanie zobowigzania nalezy rozumie¢ zdarzenie zewnetrzne, nieuchronne,
nadzwyczajne, niemozliwe do przewidzenia. Sad Apelacyjny dostrzegt réwniez te
czesC spornego postanowienia umownego, ale przeszedt do porzgdku dziennego
nad jego znaczeniem. Tym samym — wbrew dyrektywom wyktadni oswiadczen woli
ptyngcych z art. 65 § 2 k.c. — nie uwzglednit catego kontekstu jezykowego
analizowanych postanowien umownych. W konsekwencji, za site wyzszg
uznat okresowg susze, a wiec zjawisko mozliwe do przewidzenia, nie noszgce —
w konkretnym stanie faktycznym - znamion stanu kleski zywiotowe;j.

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze powdd, zajmujgcy sie zawodowo handlem
zbozem, miat mozliwos¢ nabycia kukurydzy na rynku krajowym lub zagranicznym

w celu wywigzania sie z umow zawartych z pozwang. Wskazat jednak, ze bytoby to



dla niego nieoptacalne. Stwierdzenie to podwaza trafno$¢ przytoczonej wyzej
konstatacji, ze czesciowe niewykonanie uméw objetych sporem byto nastepstwem
suszy jako sity wyzszej. Wystepujgce w przyrodzie zjawiska nadzwyczajne nie
mogg by¢ kwalifikowane jako sita wyzsza z tej tylko przyczyny, ze powiekszajg
koszty wykonania zobowigzania.

Wskazane wadliwosci dokonanej przez Sad Apelacyjny oceny skutecznosci
zwolnienia sie powoda z odpowiedzialnosci za czesciowe niewykonanie
zobowigzan umownych uniemozliwiajg odparcie podniesionych w skardze
kasacyjnej zarzutdéw naruszenia prawa materialnego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3981° § 1 k.p.c. orzek,

jak w sentencji.
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