Sygn. akt V CSK 155/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

Protokolant Piotr Malczewski

w sprawie z powodztwa matoletniego J. K. reprezentowanego przez przedstawicieli
ustawowych A. K. i P. K.

przeciwko A. G.iD. G.

o zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2017 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),
oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

W sprawie z powoddztwa A. K., P. K. i J. K. o zaptate odszkodowania i
zadosc¢uczynienia oraz ustalenie odpowiedzialno$ci na przysztos¢ Sad Okregowy w
W. wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 r. zasgdzit od pozwanych A. G. oraz D. G.

solidarnie na rzecz powodow:

- A. K. - kwote 25 870 zi,



- P. K. - kwote 25 000 zti
- J. K. - kwote 75 930 zt,

wszystkie z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaptaty, tytutem zados$¢uczynienia za krzywde, a w wypadku A. K. i J. K. takze
tytutem odszkodowania, oraz ustalit solidarng odpowiedzialno$¢ obojga pozwanych
wobec powoddéw za przyszte nastepstwa wyrzadzonej szkody. Oddalit natomiast
powoddztwa w catosci stosunku do pozwanego W. G. oraz w pozostatej czesci w

stosunku do pozwanych A.iD. G.

Na skutek apelacji pozwanych A. i D. G. orzeczenie Sgdu Okregowego
zostato zmienione przez Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2015 r.
poprzez obnizenie swiadczenh zasgdzonych na rzecz A. K. do 15 870 zti na rzecz P.

K. do 15 000 zt. W pozostatym zakresie apelacja pozwanych zostata oddalona.

Podstawg obydwu orzeczen byly ustalenia, zgodnie z ktdérymi matoletni
powdd J. K. zostat poddany czynnosciom seksualnym przez 14-letniego
pozwanego W. G. W sprawie tej toczyto sie postepowanie opiekuncze zakonczone
postanowieniem z dnia 7 grudnia 2012 r. uznajgcym, ze W. G. w okresie od
stycznia do lutego 2012 r. dopuscit sie czynu karalnego przewidzianego w art. 200
§1kk.

Obydwa Sady orzekajgce o roszczeniach powodow przyjety, ze pozwanemu
W. G., mimo ze dopuscit sie czynu karalnego po przekroczeniu wyznaczonej w art.
426 k.c. granicy wiekowej 13 lat nie mozna przypisa¢ winy, poniewaz nie miat
dostatecznego rozeznania w zakresie nastepstw etycznych, spotecznych i
prawnych swoich czyndw, ani poczucia ich nieprawidtowosci, wobec czego nie miat
tez Swiadomos$ci, iz jego zachowanie byto naganne i krzywdzgce mate dziecko,

jakim byt woéwczas powdd.

Odpowiedzialnos¢ rodzicow sprawcy za wyrzadzong przez niego krzywde i
szkode Sad Okregowy poddat ocenie w oparciu o kryteria przewidziane w
art. 415 k.c. uznajgc, ze nie mozna wobec nich zastosowac art. 427 k.c., przepis
ten bowiem dotyczy wytgcznie odpowiedzialnosci oséb zobowigzanych do nadzoru
nad osobami, ktére nie ukonczyly 13 lat albo sg niepoczytalne. Przestankag
odpowiedzialnosci rodzicow matoletniego powyzej 13 lat, ktory wyrzadzit szkode,



jest udowodnienie im zawinionego zaniedbania w nadzorze nad dzieckiem,
pozostajgcego w zwigzku przyczynowym ze szkodg. Sad uznat, ze rodzicom
pozwanego W. G. mozna przypisa¢ bezprawne i zawinione zachowanie polegajgce
na nieprawidtowosciach w opiece i wychowaniu syna, ktdéremu nie poswiecali
wystarczajgco duzo czasu, uwagi, kontroli i pomocy, niezbednych ze wzgledu na
jego wiek, rozwoj, problemy szkolne i trudng dla niego sytuacje zwigzang z ich
rozwodem. Obowigzek sprawowania opieki rodzice przerzucali na dziadkéw W.,
chtopiec czesto zostawat sam w domu do czasu powrotu matki, korzystajgc w
niekontrolowany sposob z Internetu. Sgd ocenit, ze nie ma dowodéw na to, iz W. G.
skrzywdzitby matoletniego J. K. takze przy prawidtowej opiece i nadzorze, co
sktonito go do wniosku o wystgpieniu zwigzku przyczynowego pomiedzy
zaniedbaniami rodzicow a seksualnym wykorzystaniem przez W. G. matoletniego
powoda. Odpowiedzialnoscig pozwanych Sad objat solidarny obowigzek zaptaty na
rzecz powoda J. K. na podstawie art. 445 i art. 448 k.c. zadoscuczynienia za
naruszenie jego dobr osobistych - zdrowia, godnosci i wolnosci. Jego rozmiar ustalit
na 75 000 zi, majgc na uwadze kompensacyjng role zadoscuczynienia i charakter
czynu, uznajgc, ze jego popetnienie, niezaleznie od skutkdéw, uzasadniato
wynagrodzenie krzywdy na podstawie art. 445 § 2 k.c., zas fakt wykorzystania
zaufania i bezradnosci kilkuletniego dziecka oraz konsekwencje, jakie negatywne
przezycia powoda pociggnety za sobg (zaburzenia zachowan, wycofanie sie z zycia,
rozdraznienie i obarczanie siebie wing oraz szkodliwe i dlugotrwate konsekwencje
psychiczne) uzasadniaty odpowiednie zwiekszenie swiadczenia. Sgd orzekt takze o
obowigzku zaptaty odszkodowania obejmujgcego udowodniony wydatek na
leczenie powoda (930 zt). Czesciowo uwzglednione zostato tez powddztwo o
zasgdzenie na podstawie art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.
zadoscuczynienia na rzecz obojga rodzicow powoda w kwotach po 25 000 z,
majgcego zrekompensowac ich cierpienia psychiczne i pogorszenie zdrowia
zwigzane z obwinianiem sie o niezapobiezenie krzywdzie syna, ktore doprowadzity
do probleméw psychicznych powodki, depresji, choroby alkoholowej P. K. i
probleméw matzenskich. Na rzecz matki Sgd dodatkowo przyznat odszkodowanie
obejmujgce wykazane wydatki na jej leczenie (870 zt).



Sad drugiej instancji zgodzit sie z oceng, ze pozwany W. G. byt nieSwiadomy
nieprawidtowosci i skutkbw swojego zachowania, jednak stangt na stanowisku, ze
takie ustalenie uzasadnia ocene odpowiedzialnosci odszkodowawczej jego
rodzicow na podstawie art. 427 Kk.c., ustanawiajgcego odpowiedzialnosc
odszkodowawczg tego, kto z mocy ustawy lub umowy jest zobowigzany do nadzoru
nad osoba, ktérej z powodu wieku albo stanu psychicznego lub cielesnego winy
poczyta¢ nie mozna, za szkody przez nig wyrzgdzone, o ile nie uczynit zadosc
obowigzkowi nadzoru albo nie wykazat, Zze szkody powstatyby takze przy
starannym wykonywaniu nadzoru. Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze do kregu osob,
ktérym nie mozna przypisa¢ winy nalezg nie tylko matoletni ponizej 13 roku zycia,
ale takze matoletni powyzej tej granicy wiekowej, jezeli zostanie udowodniony brak
rozeznania po ich stronie. Przyjeta przez Sad Apelacyjny podstawa prawna
odpowiedzialnosci pozwanych A. i D. G. ustanawiata domniemanie winy w
nadzorze i potwierdzata zasadnos¢ przypisania im obowigzku naprawienia szkod i
krzywdy powodow. Sad odwotawczy ocenit, ze zawinione zaniedbania pozwanych
w nadzorze nad synem pozostajg w zwigzku przyczynowym ze szkodg powoddow.
Uznat jednak, ze zados¢uczynienie przyznane rodzicom matoletniego J. K. jest zbyt
wysokie w stosunku do doznanej przez nich krzywdy spowodowanej czynem
matoletniego W. G. Wazigt przy tym pod uwage trudng sytuacje majgtkowg
pozwanych i obnizyt zadoscuczynienie zasgdzone od nich dla kazdego z rodzicéw
J. K. do kwoty 15 000 zt. Nie zmienit natomiast Swiadczenia przyznanego powodowi
J. K.

Pozwani A. i D. G. wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego,
zaskarzajgc go w czeéci: co do catosci zadoscuczynieh zasgdzonych na rzecz
powodow A. i P. K. oraz co do przyznanego matoletniemu J. K. zados¢éuczynienia w
kwocie 50 000 zt. Skarge oparli na obydwu podstawach z art. 398° § 1 k.p.c.
Zarzucili naruszenie prawa materialnego przez niezastosowanie art. 415 k.c.,
niewtasciwe zastosowanie art. 427 k.c. i art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.
Wskazali réwniez na uchybienia w zakresie sporzgdzenia uzasadnienia
zaskarzonego wyroku uchybiajgce art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. We
wnioskach domagali sie uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci

i przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i



rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego; ewentualnie o orzeczenie w
co do istoty sprawy oraz zasgdzenie od powoddéw solidarnie na rzecz kazdego z

pozwanych kosztow catego postepowania.

Sad Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng w czesci dotyczgcej powodztwo A.
i P. K.. Do rozpoznania zostata wiec przyjeta jedynie skarga kasacyjna
podwazajgca zasadnos¢ zasgdzenia na rzecz matoletniego J. K. zados¢uczynienia

i odszkodowania w kwocie przewyzszajgcej tgcznie 25 930 zt.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzacy kwestionowali prawidtowos¢ i wartos¢ informacyjng uzasadnienia
sporzagdzonego przez Sad Apelacyjny, twierdzgc ze zabrakio w nim wyjasnienia
przyczyn akceptacji zadoscuczynienia i odszkodowania dla powoda J. K. w
wysokosci 75 930 zt. Z ich stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢, poniewaz Sad
Apelacyjny zaznaczyt na wstepie pisemnych motywow rozstrzygniecia, ze podziela
ustalenia i argumentacje Sgdu pierwszej instancji za wyjatkiem przyjetej przez ten
Sad podstawy prawnej, na jakiej nalezato rozwazyé kwestie odpowiedzialnosci
pozwanych matzonkéw G., oraz ze uznaje za wygdérowane zadoscuczynienie
zasgdzone na rzecz A. i P. K.. Przyczyny odmiennych ocen i wnioskow
szczegotowo wyjasnit w uzasadnieniu. Tak skonstruowane uzasadnienie rozumie¢
mozna jedynie w ten sposdb, ze w zakresie wysokosci odszkodowania i
zado$c¢uczynienia dla matoletniego J. K. Sad Apelacyjny uznat za przekonujgce
argumenty i oceny, ktére przyjgt za podstawe swojego wyroku Sad pierwszej

instanciji, rowniez przy uwzglednieniu sytuacji majgtkowej pozwanych.

Zarzuty materialnoprawne sprowadzajg sie do zakwestionowania
prawidtowosci wyboru podstawy prawnej odpowiedzialnosci pozwanych. Zdaniem
skarzgcych prawidtowg podstawg ich odpowiedzialnosci powinien by¢ art. 415 k.c.,
nie zas art. 427 k.c., poniewaz - wedtug nich - ich syn dziatat z rozeznaniem,
umozliwiajgcym przypisanie mu winy. W konsekwencji niezbedne byto
wykazanie podstaw odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanych, gdyz w tym
wypadku nie dziatato domniemanie przewidziane w art. 427 k.c. Zgodnie jednak z
obowigzujgcg w polskim prawie koncepcjg zawinienia, jako nagannej decyzji
dokonania bezprawnego czynu, podjetej z nalezytym rozeznaniem co do jego



znaczenia i skutkow, ustalenie przez Sady obu instancji, ze W. G. pomimo
ukonczenia 14 lat nie osiggnat stopnia dojrzatosci umozliwiajgcego mu rozumienie
niewtasciwos$ci zachowan, jakich dopuscit sie wzgledem J. K., wyklucza mozliwosc¢
przychylenia sie do oceny skarzgcych, Zze ich syn dziatat z dostatecznym
rozeznaniem. Ustalenia faktyczne Sadu Apelacyjnego wigzg Sad Najwyzszy,
co wynika z tresci art. 398§ 2 k.p.c. i uzasadniajg ocene prawna, ze W. G. nie
mozna byto przypisaé winy, co uzasadniato rozpatrzenie odpowiedzialnosci jego
rodzicow na podstawie z art. 427 k.c., ktéry ustanawia domniemanie winy w

nadzorze.

Wysokos¢ zasgdzonej kwoty odnieS¢ nalezy do szczegotowo ustalonych
przez Sady powaznych negatywnych konsekwencji czynu W. G. dla psychiki
pokrzywdzonego dziecka. W tej perspektywie przyznana kwota odpowiada
kryteriom odpowiedniego zados¢uczynienia i nie zachodzg podstawy do jej obnizenia,
mimo ustalonych przez Sad Apelacyjny okolicznosci zwigzanych z sytuacjg
majgtkowa pozwanych. Koniecznos¢ zapewnienia nalezytej rekompensaty
pokrzywdzonemu umozliwia ograniczenie rozmiaru odpowiedzialnosci 0sob
odpowiedzialnych ze wzgledu na ich stan majgtkowy jedynie w granicach
wyznaczonych przez art. 5 k.c., ktére w rozpatrywanej sprawie nie zostaly

wykazane.

Z przytoczonych wzgledéw skarge kasacyjng w czesci, w ktorej podlegata

rozpatrzeniu nalezato oddali¢ na podstawie art. 398 k.p.c.

aj

r.g.



