
Sygn. akt V CSK 155/13 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 19 grudnia 2013 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Marta Romańska 

  
w sprawie z wniosku Ł. B., B. R., A. R. i E. R.  

przy uczestnictwie W. R. i Z. B. 

o zmianę postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 grudnia 2013 r., 

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika Z. B.  

od postanowienia Sądu Okręgowego w G. 

z dnia 4 października 2012 r., sygn. akt III Ca […],  

  
1) odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2) zasądza od Z. B. na rzecz Ł. B., B. R., A. R., E. R. kwotę 180 

(sto osiemdziesiąt) zł tytułem zwrotu kosztów postępowania.  
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UZASADNIENIE 
 

Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do rozpoznania, jeżeli w sprawie 

występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykładni przepisów 

prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności 

w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub skarga kasacyjna 

jest oczywiście uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.). Obowiązkiem skarżącego jest 

sformułowanie i uzasadnienie wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania 

w nawiązaniu do tych przesłanek, gdyż tylko wówczas może być osiągnięty cel 

wymagań przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygnięcie Sądu Najwyższego 

w kwestii przyjęcia bądź odmowy przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania 

wynika z oceny, czy okoliczności powołane przez skarżącego odpowiadają tym, 

o jakich jest mowa w art. 3989 § 1 k.p.c.  

Uczestnik Z. B. wniósł o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi 

na nieważność postępowania (art. 3983 § 1 pkt 3 k.p.c.), którą  miało być dotknięte 

postępowanie przed Sądem pierwszej instancji, zaś Sąd drugiej instancji, 

z naruszeniem art. 379 pkt 5 oraz art. 214 i art. 391 k.p.c., pominął ją 

przy rozpoznawaniu apelacji.  

W orzecznictwie Sądu Najwyższego utrwalone jest stanowisko, że nie jest 

przesłanką przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania ewentualna nieważność 

postępowania przed sądem pierwszej instancji, a jedynie przed sądem drugiej 

instancji (zob. wyrok Sądu Najwyższego z 21 listopada 1997 r., I CKN 825/97, 

OSNC 1998, Nr 5, poz. 81 i postanowienie Sądu Najwyższego z 7 maja 2009 r., 

II CSK 80/09, Lex nr 1214331).  

Mając powyższe na uwadze, na podstawie art. 3989 k.p.c., Sąd Najwyższy 

orzekł, jak w sentencji. O kosztach postępowania kasacyjnego orzeczono na 

podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 39821  k.p.c. oraz § 9 pkt 

2 i § 12 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 5 rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości 

z 28 września 2002 r. w sprawie opłat za czynności adwokackie oraz ponoszenia 

przez Skarb Państwa kosztów nieopłaconej pomocy prawnej udzielonej z urzędu 

(tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 461). 
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