Sygn. akt V CSK 153/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku t. C.

przy uczestnictwie T. S. A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 pazdziernika 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 30 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 marca 2015 r. Sgd Rejonowy w K. oddalit wniosek
L. C. o ustanowienie na rzecz uczestnika postepowania T. S.A. w K. stuzebnosci
przesylu na nieruchomosci wnioskodawcy obejmujgcej dziatki blizej opisane w
postanowieniu. Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w O. oddalit apelacje
wnioskodawcy od tego postanowienia.

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy wniosek o jej przyjecie do rozpoznania
oparty zostat na przestankach z art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia jakim jest skarga kasacyjna
Sad Najwyzszy dziata w interesie publicznym, dokonujgc wyktadni przepisow
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw, bgdz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego uzasadniajgc wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powinien przedstawic
argumentacjg jurydyczng pozwalajgca przyjgC, ze w sprawie rzeczywiscie
wystepuje przywotana w nim przestanka. Wymagania tego nie spetnia
sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) jedynie
W sposoOb ogolny, a zwlaszcza przez ograniczenie sie do samego postawienia
pytania, bez wyjasnienia — jak czyni to skarzacy - na czym polega istota
powstajgcych na jego tle watpliwosci i przytoczenia uzasadniajgcej je argumentacji
prawnej

Nie moze tez odnies¢ skutku wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na potrzebe wyktadni przepisbw prawa, pozbawiony
uzasadnienia, a w jego miejsce odsytajgcy do uzasadnienia podstaw skargi, ktére
stanowig odrebny element skargi kasacyjnej i na tym etapie postepowania nie
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego.

Skarzgcy nie wykazat takze, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
O wystgpieniu tej przestanki mozna méwic¢ jedynie woéwczas, gdy zasadnos¢ skargi
na tle jej podstaw jest na tyle widoczna i niewatpliwa, ze moze by¢ stwierdzona bez
koniecznosci przeprowadzenia gtebszej analizy sprawy oraz podstaw skargi
(por. postanowienia SN z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004,



nr 3, poz. 49 oraz z dnia SN z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07,
niepubl.). W tym kierunku powinny zmierza¢ argumenty majgce stanowic
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
jej oczywistg zasadnos¢, ktorych  jednakze w skardze nie przedstawiono.
Whnioskodawca, powotujgc sie na te przestanke, ograniczyt sie bowiem do
stwierdzenia o razgcym naruszeniu przez Sad drugiej instancji przepiséw
wskazanych w podstawie naruszenia prawa materialnego.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy,
w granicach zaskarzenia bierze pod uwage z urzedu.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w zakresie kosztdéw
postepowania na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c.,

orzeczono jak w sentenciji.
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